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„ВѢРА и РАЗУМ Ъ“
СООТОИТЪ ЖЗЪ ТРЕХ Ъ  ОТДѢЛОВЪ:

1, Отдѣлъ цврновный. Въ который входніъ гсе, отяосящ еѳсл до богосю вія вг обілвр* 
воиъ сынсіѣ: вэдожепіе догиатовъ вФры, правняъ хрнсгіансвой нравствелпостя, пэѵ 
лсоевіѳ церховиыхъ ваяоповъ н богослужѳнія, похорія Ц ерави, обозрѣвіе замѣчатѳдь“ 
ны хі оовреиеяпнхъ лвіепій въ религіозной в. обществеввой жнзвн,— одкнмъ сдовоаъ 
ю ѳ , оосіавляхщеѳ обычпую лрограмыу собсівоппо яухошшхъ ж урнаю въ.

2. Отділъ фнлософсній. Въ иего входят* иэолѣдопапіл из* области фоюсофія вообте 
к въ чаотностп нзъ лсяхохогір, мѳтафязвѵв, иоторія фнлооофіа, тавжѳ біографнческіл 
свѣдѣпія о оаиѣчатедьныхъ ынслатеілхъ дрввгслго л поваго врѳмѳпві отдіілыгвѳ случак 
пзъ вхъ жнзпи, бодѣе н иѳяѣе ироотранвыо переводн η лэвлечепія яоъ ихъ оочынеиій 
съ объяоннтельпыыи првиЬчаніяігн, гдѣ окажвтсл иужпьт, оообевво овѣтлил иыоли явв- 
чесаих-ь фиюоофовъ, иогущія сввдѣтедьшова/гь, что хриотіанокоѳ учепіѳ біяэао къ прн* 
родѣ чвловѣха н ко врѳыя язычестоа соотявдяло прѳди&тъ желаоій я поааній лучтаіъ 
дюдай древвяго иіра.

8. Taw. кахъ журпалъ *„Вѣра и Разуцъ“, издаоаѳішй пь ХарваовскоЙ еиархіи, иеяцу 
прочинъ, ииѣехъ цѣдію ваийішть дял Харьиовскаго духовевства „Кпархімы ш я ВЬдоыостн1*, 
то вь пеігь, йъ ондѣ особаго ириложвн/л, оъ особою пуыершовю страияцу помѣщаетол 
отдѣдъ подъ паэвапіем* „Извѣстія по Х&рьковскоЙ впархін“, въ Еоторо&гь пѳчаготса поста- 
повленін и распорлженія правнюльсгвекиой властн, церковпой и граждаііской, цѳятрвд» 
лой к ыѣ&тоой, отпосядася до Харысоиской епархіи, спЬдЬнІя о впутрѳітѳй жнови евар· 
хіи, пАрѳчеоь тѳхущихъ собвтій цсркоопой, государстовнной я  общѳствѳнкий жизнв я дру- 
гія взвѣсгія, полевоѵА для духоыепотпа u есо лрнхожанъ въ сѳльсвомъ быту.
Журн&лъ выходнгъ ДВА РАЗА вѵ мѣсяцу no девяти и болѣе листові» въ няждомъ №. 

Щша аа гюдопое нвдапіе вяутрп Россіп 10 рублей, а 8а граапду
12 руб. съ переоы лкою .

P1BOPOUU въ уллітѣ двнвгъ нз допгсжистоя.
ПОДПИСКА ИРИНИМАЕТСЯ: в ъ  Х а в ь к о в ѣ :  въ Родакдіи журнаіа <Вѣра ж 
Раэукъ> ітра Харьвовокой дуіовной Семшідрііі, лрн овѣчной давкѣ Іарьконокаго 
Повровонаго ноііаотыря, въ Харьковской конторѣ <Ыонаго Времвни», во воѣхъ 
оотадъпьпъ ппкжныхъ ігагазшгахъ г. Харькоиа u въ кояторѣ <Харьковокихъ 
Губорнокпхъ Вѣдоиоотейэ; в ъ  М о о к в ѣ : въ ковторѣ И. Пеакововой, ІІетровокія 
іап іп , в ъ  П е т ѳ р б у р г ѣ :  вь  киажцоыъ жагазниѣ г. Тузоаа,- Садовая, докъ № 16. 
Въ оотаіьпыхъ городахъ Якп&рін подпнока на жураалъ прцвниаотоя во всѣхъ 
взвѣотпыхъ кплжпніъ иагазинахъ а  во воѣѵь конторахъ «Новаго Врѳм&виа>,
Въ редажція журнала «Вѣра и  Равуыъ» моагсо подучата иолныѳ эв8ем- 
п лярн  ея нвданія аа  прош лые 1884— 1889 годн вкдшчитѳльно по 
шѳнной цѣнѣг нненно по 0 р . ва каждыгй годъ) по 7 р* аа 1890— 1896 г.г 
по 8 р. 8а 1897— ІдОІ ГОДН. 8а* 1902 г .— 9 р . и 190S Г. 10 рубдвй. 

Лвц&ѵъ жѳ, выпясьів&ющвиъ журналъ яа воѣ 08начѳяныѳ годы^ ж уряа іь  
можетъ быть уотушгенъ ва 185 р. оъ керѳовЕхкою.

Еромѣ moiöi ear Р ед т щ и  продаются слѣдующія ш ш т
1 . „ Д р ѳ в в і в  и  о о в р ѳ х Ѳ Е Я Ы Ѳ  о о ф и о т ы “ . С очаябнів Т . ф . В рентано. Ов 

франаузскаго лареведъ Яковъ Еовицкій. Ц ѣпа 1 р. 6 0  к . оъ переоьшою.
% Одравѳдднвы лн  обвннѳнія, ввводнмыя граф охъ Л ьвокъ  Тол- 

отыои» н а  правоолавную  Цѳраовь въ  его оочянѳнія „Цѳрковь я  
гэоударом огс Оочивепіѳ А. Роядествнца. Цѣва 60 в. съ пересыдшо.

9. БЕОФДЫВысовопрѳоовящѳняаго Ароѳнія, Архіѳпиокопа Харь- 
ковокаго я  Ахтырскаго, съ о.о. Благочннныкн Харьвовокой ѳпарзсіж^ 
1903 г. Цѣна 26 к. оъ перѳоыдкою.



ОВЪ ИЗДАНШ ЖУРНАЛА

ВѢРАиРАЗУМЪ
, въ 1905 году.

Встулая оъ Божіею иомоідію въ ХХІІ-й годъ нзданія журнала „Вѣра и Разуыъ" редак* 
ція по прежнѳиу сохраняегь убіжденіе, что совреионнос наше образаванкоѳ общество, нро- 
мѣ религіозно-нравственнаго назнданія, нуждается въ опроверженіи различныхъ религіоэно- 
нравсТвѳнныхъ забдуждѳній, въ оправданіи и выясненіи христіанскнхъ началъ жизни м вообще 
въ уназаніи на гармоничѳокоѳ одинѳніо вѣры и энанія, богоотнровѳнной иотины и человѣчес- 
ной науки. Это направлѳніе дано нашему журналу славныиъ основатѳлемъ ѳго, въ Бозѣ по- 
чившемъ Архіепиокопоиъ Амвросіѳмъ. Оно же далѣо нашло одобреніо и бывшаго лрѳѳмника 
его по святктельской каѳѳдрѣ, Высокопреоовященнаго Флавіана, нынѣ митрополита Кіевсна- 
го и Галицнаго. Оно жѳ затѣмъ находитъ благосклонноѳ одобреніе, архнпаотырсков бла- 
гословеніе и просвѣщенноѳ локровнтвльотво въ лицѣ Высонопреосвящѳннаго Арсенія, ньгні- 
шняго Архіѳлископа Харьновснаго и Ахтырскаго,—Соотвѣтственно оъ зтимъ, журналъ нашъ 

по прсжнему будвгь оостоять иаъ трѳхъ отдѣловъ:
1. Отдѣла церновнаго, въ который входитъ все, отпосящеесл до богослсгшл вг сгбшар- 
ііоыъ смыслѣ: изіоженіе догматовъ вѣры, прапндъ храстіаисхоЙ нраистйѳітвоотЖу ивъяопе* 
nie цервоипыхъ ышшоиъ и богослуженія, всторіл Цврввв, обозрѣяіе зауѣчатвіьаягь со- 
оременоыхъ явлѳвій оъ релипозноб н общ ёстийиЛ лизии ,—одлнмъ сховомъ, всс, состап-

, , і , .jo»; ляющое обычпую програиму собстпенііо духоввыхъ хурвадовг. ;-;*■··
2. Отділа фнлософскаго. Въ пого входатъ изслѣдоваиіл изъ обдастн фихософін вообщо 
и оъ частности тъ  психологія, ыетафпзнаи, псторія фнлософіи, та&хе біографвческія 
свѣдѣнія о оаиѣчателышхъ мыслателяхъ дрсвияго и попаго пременя, отдѣльпие случан 
изъ ихъ жпзпн, болѣѳ или мовѣе пространяые переводы и пзвлечеиія изъ пхъ соч luienifi 
съ объяспнтедьпимн прішѣчаиіяыи, гдѣ иважстсн нуашыиг, особеопо свѣтлыя ыысдя лзы- 
ческпхъ фнлософовЪ) могущія свндЬтельетвовать, что христіапское учепіе бднзьо м> ири· 
родѣ человѣка u во вреия лзычсства составляло предисть жолапій н исканій дучшнхъ

* людей древвлго міра.
8. Такъ какъ журпалъ „Вѣра н Разумъ“, пздавпшшй вт. Харькопской олар&Ія, между 
прочниъ, иыѣетъцѣлію э&иішитьдля дарыовскаго духовенст|арЕиархіалышя Вѣдоиостн“, 
то въ нѳыъ, въ видѣ особаго првложѳйя, съ особою нуиерагиею страницъ, будетъпомѣ- 
щаться отдѣлъ іГодъ яазваніѳиъ „ИзвѣотІЙ ло ХарьховокоЙ епархіи", въ воторый войдугг» 
постаповдепіл н раслоряжѳнія праовтѳльстоеииой вдаств, цѳрковной и граждаиохой, цоит- 
ральной в  ыѣстпой, отаослщіяся до Харьковской ѳвархІв, соѣдѣяіл о вкутрвЕШбЙ жнапн 
«ііархів, иерѳчеиь токуищхъ событій і;орховпой, государствонпой и обгцеотвѳпной жвзли 
и лругіл пзвѣстія, полѳзішл для духовспства в его прихожапъ въ сѳльсаоиъ быту. Этоп. 
отдѣдъ лсурнада (8-й), по нредложенію Высоаопрііосв/іжсшіаго Арсиніл, Лрхіеішскока 
Харьковскаго н Ахтырскаго, будетъ разширспъ редакіцою иа 24 иечатііыхг диста ѵь 
годъ, ст, цѣдіго дать кѣстному духопенстиу бодвшую ііозыижчость висназідвать соон г.уж-

дсиія, иаблюдоііін в пожеданіл,
Ж уппалъ выходитъ отдѣльными книжкаыи ДВА РА ЗА  въ иѣсяцъ, по депяти и 
болѣе иечатиыхъ листовъ в*ь каждой книжкѣ, т. е. годичпос издішІе журнала со- 
стоитъ ив'ь выпусковъ с*ь текстомъ богословско-философскаго содсржаиія до

202 и болѣс пепатиыхъ листовъ.

Цѣна за  годовое изданіе внутри Россіи 10 рм а за-границу 12 р. 
съ  пересылкою.

Р а ъ с р о ч к а  ь ъ  уп ла т ѣ  д е и е г ь  i/o  д о п у с н а е г с л .
ІІОДПИСІМ ПРИНЙМАЕТСЯ: в ъ  Х а р ь к о в ѣ : въ Редакцін журиада «Вѣра u 
Разуиъ» прн Харьковсаой духовиой соиапаріп, лрв свѣчпоіі лавкѣ харьковснаго 
ІІокронскпго мошіотнря, пъ харьповской коігіорѣ «Новяго Врйнепи», во всѣгь 
остаді.ііыхті шшжцыхъ иагввпііахъ г. Харькова п ьъ коиторѣ «Харьковскихг



Губерпсккгь ВѣдоиостеЙ»; в ъ  М ооквѣ ! въ xoutopt Н. ПечконскоЙ, Нѳтронскія 
ju a t i :  в ъ  П е т ер б у р гѣ : въ хпижиожъ магазвиѣ г. Тузова, 1,'пдоинн. доыі. At IG. 
В*ь остадміыхъ городягь Ишіеріи подниска im жури;иъ прлнмждстсн т  n e t o  

извѣсш ыіъ кшіжиыіъ магп.тііахь u іш вгѣіъ коіпорахъ «Ноиаги Нрсмпів».
Ііъ Редакціп журкалн <Н1;ра u 1\ілу\гь> можко «олѵчагь нолные экчсм- 
иллри ея іщ ан ія  жі нрошлые 1884— 1888 годы нкліочнтельно по умень* 
шеііноИ цѣнѣ, именно no G р. за каждыВ годъ; no 7 руб. au 1 8 9 0 - J  896 r., 
no 8 p. aa 1897— 1901 годы. За 1902 u 1903 r. 9 p. и ;ш 1903 r,

10 рублей.
Лііщигк же, іиліисиваюииімь журналъ ;ш нсѣ о;шаченные годи, журналъ 

можсгь быть устуилиігь за 185 р. съ нсрссылкою.

Кромѣ мого> вб Р&кіпціи продаютсн сли.дующія книги:

1. „ДрѲВНІѲ Н СОВрѲМѲННЫѲ СОфКСГЬі“ . ОпіІЮПІС Т. Ф. Г>|)С)ІГ;іНи. Съ 
фряццузскаго перуіыъ Аковъ НовицкіЙ. Цѣна 1 р. 50 к. сь іюрссыдкою.

2. С п р ав ѳ д л н в ы  л в  о б в к н ѳ н ія , в в в о д н к ы я  гр а ф о м ъ  Л ь в о я ъ  Т ол- 
с т ы н ъ  н а  п р а в о с л а в н у ю  Д ѳ р к о в ь  в ъ  ѳго  с о ч н н ѳ н ін  „ Ц ѳ р к о в ь  и го· 
с у д а р с т в о ? 1* Сачинсиіе А. Рождестнина. Цѣііа 60  к. сг  исросьмкоіи.

3. БЕСѢДЫ В ы сокоп реосвящ ен н аго  А рсен ія , А рх іѳп и скоп а  Х арь- 
к о вск аго  и А хтырск& го, съ  о.о. Б лагочи н н ы м и  Х арьковской 
ѳ п ар х іи . 1903 г. Цѣия 25 к. съ порссылкиш.

Aoam.jfiirt і(Риэу|)<іГ). Хирмсодг, 15 ЮОІ год*.

Ѵ впьтвг . Тянпгряфія ГуЛерисвмго Н р ш ^ н іи .



Π ί σ τ β ι  ν ο ο ί ί μ ΰ ν .  

В ѣ р о ю  р а з у м ѣ в а е м ъ .  

Е в р .  X I .

Д о з в о л е ы о  ц ѳ н зу р о ю , Х а р ь к о в ъ ,  15 Н о я б р я  1904 г о д а .

Д ѳ н э о р ъ  Д р о г о ів р ѳ й  Лаѳелг Солниеѳі,



слово
Высокопрѳосвященнаго Арсенія, 

Архіеписнопа Харьновснаго и Ахтырснаго.,)
Во имя Отда Сына и Святаго Духа!

Нынѣ, братіе мои, соверщаеиъ..?мы великое (1 лраз- 
денство въ черть.и славу иконы,(Казанскія Божіей Ма- 
хери. Во гдѣ же та чудодѣйствеішая святыня,1 предъ 
коей нынѣ возносимъ молеиія наши. гдѣ та икона 
Пресвятыя Вогоматери, которая болѣе 300 лѣтъ сіяла 
міру православному и озаряла всѣ концы его лучезар- 
нымч> свѣтомъ чудесъ своихъ, гдѣ ыагаа заступница и 
ходатаида ііредъ Богомъ,, наше прибѣжшцв и утоло- 
иіе печалей?;

Увы! Нѣтъ ея больше среди насъ. Злодѣи, проіши- 
иувъ ночыо въ самый храмъ Владычицы нашей, свято- 
татственио исхитили ея святую икопу и, наругавшись 
надъ ііею, певѣдомо куда сокрыли ее. Тяжслая скорбь 
лостигла пасъ, братіе, скорбь ноутѣшная, неописусмая!

,Но иеужели скорбь сія нс послужигь памъ во благо, 
нѳужели дерзісіе злодѣи достигли лѣли своей—иоторг- 
нуть вѣру нагау во всесильное ходатайство .и ^заступ- 
леиіе Вогоматери, и смогли уналить любовь нашу^къ 
ней, угасить молитвы наши, вселить нецѣріе и пагуб- 
ное сомнѣніо въ сердца наши? Конрчно, нітъ! Всѣ

*) Нроизпесеио иг Харьковскомг ІІопронскоиъ how w hpV ?*  Аепь 
икопы ІІресомтын Вогородицы, 22 октябрн 1904 года.



православпые христіане, объятые великою сдорбыо по 
доводу совѳршившагося неслыханнаго святотатства, 
ещѳ съ большею вѣрою и большимъ усердісмъ стали 
дритекать ко всегдашней овоей яастулішцѣ, взываяг. 
„Прѳовятая Вогородице, спаси насъ“! „Застуішице 
усѳрдная, яе остави ласъ“! Вѣра православнаго рус- 
скаго народа въ чудотворную силу Казапской икоіщ 
Богоыатери таісъ велика, сильна и могущѳствеппа, что· 
не могутъ ѳе исторгнуть даже силы адовгл. Да и какъ. 
можно исторгиуть или доколебать вѣру ііашу въ эту 
вѣковую святыию русскаго народа? Оь тѣхъ поръ какъ· 
св. икона сія была обрѣтена во градѣ Ііазапи, оъ 1579· 
г. и по настоящее время, ІІресвятая Вогородица не- 
усыпыо стояла на стражѣ дорогого оточества нашего· 
и Своимъ дивнымъ засгуплеиіемъ ограждала его огд  
враговъ.

Трудао помыслитъ о томъ, каісая судьба угрожала. 
отечеству нашѳму во дни нашеетвія доляковъ въ 
1612 г. Самое существованіе государства россійскагс» 
и св. вѣра лравославная находились въ оласности. Тя- 
желое это было время. На россійскомъ престолѣ дре- 
сѣкся родъ царей изъ дома Рхорикопа; настало мѳжду- 
царствіе, а съ нимъ полиое бездачаліе и разстрой- 
ство во всемъ государствѣ. Пользуясь безначаліѳмъ, 
ПІШки ‘вбйѣдъ за другими городами заияли Москву, a 
п ін ѳ д ъ і— Новгородъ. Оамый дрестолъ славныхъ царой 
руссішхінуже бьтлъ занятъ польскимъ королевичѳмѣѴ 
чужеземцёмъ и католиісомъ. й  что же? Пресвятая Дѣ* 
ва явила Свой вбесильный покровъ и заступленіс надъ 
отѳчествомъ нашимъ; молитва христолюбиваго воин- 
сгва и благочестивыхъ россіяиъ лредъ чудотворной 
иконой Казанскія Божіей Матѳри не посрамила и х і 
неложной надежды и даровала имъ долиуіо побѣду 
надъ врагами ото1іества. Оъ тѣхъ поръ. и до настоя-
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щее время въ нынѣшній дѳнь, 22 октября, мы ѳже- 
тодно твориыъ свои усердныя молитвы иредъ пречи- 
•стымъ дикомъ Богоматери о спасѳніи отечества на- 
шего отъ враговъ. А что сказать о другихъ много- 
числешшхъ чудесахъ, явлеыныхъ Вогоматерію горо- 
дамъ и весямъ пашего обіпирнаго отечеетва?

Но увы! спова скажемъ, нѣгъ у насъ сей святыни. 
Зачѣмъ же оставила насъ Пресвятая Богоматѳрь, 

заступница рода христіанскаго? Неужели оыа не вос- 
хотѣла воспротивиться преступпымъ замысламъ зло- 
дѣевъ. иехитившихъ .ея святую икону, неужели отселѣ 
не будетъ пребывать среди насъ, непрестаыно моля- 
щихся ей? Почему и саігому Промыолу Божію угодяо 
было иоиустить свѳршитьеяі. столь ужасному алодѣй- 
лтву, омрачившему всю аравоелавнуго Россію, великою 
>скорбііо? -v’:f

Очевидяо, Госнодь Боп> призиваеть всѣхъ насъ, 
братіо, къ разыытлѳнію и углубленію. Бспомлимъ, какъ 
нѣковда во врѳмсиа ветхозавѣгныя Долготориѣливый 
Господь.видя нераокаиыноеть и жестоіювыйносгь еврей- 
скаго народа, отъялъ отъ: иѳго его величайшую овятыию 

Клвотъ завѣта, и-скрылъ ес оть нѳдостойиыхъ этой 
«святыни. He этотъ ли кивотъ овящеиный, нѳ такая ли 
.святыыя, эта икона Казанскія Божіей Матери сокрыта 
ныиѣ и отъ ыасг по грѣхамъ пашимъ? Очевидыо, Гос- 
лодь требуетъ и отъ ігасъ больптей хриотіаиской любви 
и больтаго усердія, чхобы сдѣлаться достойншш; не- 
лрестаииой милости и благодати Вожіѳй, дароваиыой 
намъ явлепіемъ чудотворныя иконы КазаысдойЬ·

А между тѣмъ, что видянъ вокругъ себя? іПрелюбо- 
дѣянія, любодѣяиія, лжесвидѣ.тельства, татьбы, хулы, 
кощунство, овятотатотво, уиадокъ вѣры, невѣріе* бев- 
божіе, расколы, ереси, секты-- вотъ пѳчальныя явле- 
нія религіозпо-нравствошіой жизнш совремѳниаго об- 
лцѳства. Здѣсь мы видимъ, какъ на глазахъ православ-

ОТД-БЛІ. ЦЕРКОВНЫЙ 4 4 9



450 ВЬРА И РАЗУЫЪ

н а г о  п р и х о д а  о б к р а д ы в а ю т с я  х р а м ы  Б о я г і и  и  і і о х и -  

щ а е т с я  д е р к о в н о о  и м у щ е с т в о ,  т а м ъ  с л ы ш и м ъ  о  к о -  

щ у н с т в ѳ н н о м ъ  п о с я г а т е л ь с т в ѣ  н а  ц ѣ л о с т ь  в с ѣ м и  ч т и м о й  

ч у д о т в о р н о й  и к о н ы ,  з д ѣ с ь  я в л я е м с я  с в и д ѣ т е л я м и  у ж а с -  

н а г о  р а з г р о м л е в і я  н е ч е с т и в ы м и  х р а м а  В о ж і я ,  с о з д а н -  

ы а г о  л ю д ь м и  б л а г о ч е с т и в ы м и .  М о ж н о  л и  п р е д с т а в и т ь  с е -  

б ѣ  ч т о  л и б о  б о л ѣ е  у ж а с н о е  т о г о ,  ч т о  п р о и с х о д и л о  и е  

т а к ъ  д а в н о  в ъ  п р е д ѣ л а х ъ  с т р а н ы  Х а р ь к о в с і с о й ,  в ъ  с л .  

П а в л о в к а х ъ ?  Ц ѣ л а я  т о л п а  о с л ѣ п л е н и ы х ъ и з у в ѣ р о в ъ в р ы -  

в а е т с я  в ъ  х р а м ъ  В о ж і й  и  и о д в е р г а е т ъ  о г о  р а з р у ш е -  

н і ю :  С в я т о ѳ  с в я т ы х ъ  ц р ѳ в р а і ц а е т о я  в ъ  м ѳ р з о с т ь  з а и у -  

с т і ш і я ,  и к о ы ы  и  с в я щ е н н ы е  с о с у д ы  п о п и р а ю т с я  и е ч и -  

с т ы м и  н о г а м и ,  с а ы ы й  п р е с т о л ъ  Б о ж і й ,  н а  к о е м ъ  с о в е р -  

ш а с т с я  С в я т ѣ й ш с е  т а и н с т в о  Е в х а р и е т і и ,  а о г ш р а е т с я  

и о г а м и  и  с т а п о в и т с я  м ѣ с т о м ъ  б е з у ы я о й  д л я с і ш . . .  А  в ъ  

И с к р и с к о в щ и н ѣ ,  э т о й  с е к т а н т с к о й  в е с и ,  н е  т о  ж е  л а  

с а ы о ѳ  с о в е р ш а е т с я ?

a  л М н о г і е  о с л ѣ п л е и н ы е  с ѳ к т а н т ы  у ж е  и е р о с т а л и  в и д ѣ т ь .  

в ъ " х р а и ѣ  с в о е м ъ  м ѣ с т о  о с о б е н н а г о  п р и с у т с т в і я  Б о ж і я ;  

о н и  н ѳ  ч т у т ъ  у ж е  С в я т ы х ъ  и к о н ъ  и  к о щ у н с т в е н н о  

ы а д р у г а ю т с я  н а д ъ  ы и м и ;  о н и  в ы н о с я т ъ  и х ъ  и з ъ  д о м о в ъ  

о в о и х ъ  и ,  с о б и р а я  в ъ  к у ч и ,  с о ж и і ’а ю т 'ь  ы а  г л а з а х ъ ·  

п р а в о с л а в ы ы х ъ .  Ч г о  э т о ?  H e  б ѣ с ъ .  л и  в с е л я е т с я  в ъ  

е и х 'ь  л ю д е й ,  „ п о т е р я в ш и х ъ  н е  т о л ь к о  в ѣ р у  в ъ  Б о г а , .  

н о ’ и  о о в ѣ с т Ь '>  ч е л о в ѣ ч е е к у ю  и  д о в и н о в е н і е  в л а с т я м ъ .  

Н е я с н о - л д ,  ч т о  о н и ,  р а з о р в а в ш и  в с я к у ю  с в я з ь  с ъ  ц е р т -  

к о в і ю ,  п о п р а л и ·  в с ѣ  з а к о н ы  Б о ж е с к і ѳ  и  ч е л о в ѣ ч е с к і ѳ .  

О н и  о к о и ч а т е л ь н о  п р ѳ н е б р ѳ г л и  т ѣ м ъ  в ѣ р о в а н і е м ъ -  

ц е р к в и  д р а в о с л а в н о й ,  ч т о  и к о н ы  я в л я ю т с я  и з о б р а ж е -  

і і і ѳ ы ъ  и  н а п о м и н а н і е м ъ  Б о г а  в о  С в .  Т р о й ц ѣ  ц р о с л а в -  

л я е м а г о ,  Б о ж і е й  М а т е р и ,  С в .  А н г е л о в ъ  и  ч ѳ с т в у е м ы х ъ -  

ц е р і с о в і і о  с в я т ы х ъ  В о ж і и х ъ .  О н и  в ъ  о с л ѣ п л е н і и  с в о ѳ ы ъ  

з а б ы в а ю т ъ ,  ч т о  С а м ъ  Г о с д о д ь  н а ш ъ  І и с у с ъ  Х р и с г о с ъ , .  

д а р о в а в ъ  н ѳ р у к о т в о р е н н ы й  о б р а з ъ  С в о й ,  е щ е  п р д  

ж и з ы и  О в о е й  н а  з е м л ѣ  о с в я т и л ъ  и р и м ѣ р о м ъ  С в о и м ъ .



употребленіе иконъ. He хотятъ они вѣдать и того, 
что и евангелиетъ Лука, этотъ славный иконописедъ, 
оотавилъ въ наслѣдіе наиъ нѣсколько изображеній 
Божіей Матери и что Оама Вогоматерь, благословляя 
иконы сіи, въ утѣшеніе всеыу роду христіанскому ска- 
зала: „Благодать и милость Божія да пребудетъ съ 
ними во вѣкъ“. И вотъ съ первыхъ временъ хри· 
стіаыства по всей церкви православной распространи- 
лись святыя иконы, даруя мірови велію милость. A 
потомъ, нѣсколько поздпѣе, когда нечестивые иконо- 

• борды нарупшли добрый миръ деркви, догмата икопо- 
почитанія вновь полуяилъ свое признаыіе и утверждѳ- 
ніе во веемъ дравославномъ мірѣ.

Но не будемъ прѳдаватьея ій уныніго пб поводу до- 
стигшаго насъ горя. Позаботимся Лучшб о христіанокомъ 
исправлеыіи нашей жизни, и по нрѳжнему будемъ дерзать, 
твердо вѣря, что Пресвятая Бладычица наша всегда 
среди насъ духовнѣ пребываетъ и всегда будетъ на- 
шею скорою домоді,ницеіо во всѣхъ дѣлахъ нашихъ. 
Будемт. еугубо храдить и почитать тѣ чудотворіше 
лики Казанской Божіей Матери, кааія разсѣяшл по- 
всюду въ надіей иеобъятной гіравославной етранѣ. 
Вѣрою и любовію являемия, сіи > свяіцѳпиые ’■ лики 
украшаютх храмы ыати, служа источникомъ многочис- 
лешгахъ чудесъ и мѣстомх достояпнаго ирибѣжиіда 
для вѣруюіцихъ. Порводрестольдая столица и ішиѣ 
дарствующій градъ, мдогіо грады и воси украшаіотся 
чудотворными -иконами Казанскія Божіой Матери. И 
какимъ почитаніемъ, какою любовію вѣруюіцихъ окру- 
жаются огш воегда и въ оообеішости вх нарочито 
установлѳнные дни празднованія. Досмотрите, что тво- 
ритоя-въ О.-Детербургѣ 8  іюля, въ день обрѣтепія 
шсояьтіКазансвія’Вожіей Матѳри, а также, гшнѣ, 22 
октября, у Казадокаго собора. Ыесмѣтныя массы лра- 
вославиаго народа, притекаюідаго изъ градовт» и ве-
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оей, пѳреполняя храмъ, облегаютъ его со всѣхъ сто- 
ронъ примыкающую къ нему площадь. Каждый цро- 
никнутъ вѣрою въ непостижимую чудодѣйотвенную 
силу воѣми почитаемаго лика Богоматери, всѣ объеди- 
няются около этой великой издревле прославленной 
святыни, всѣ ищутъ у ыего утѣпіенія въ скорбяхъ, 
всѣ слагаютъ здѣсь и радости свои. He το же ли са- 
мое бываетъ и во всѣхъ другихъ мѣстахъ въ сіи даи?

Благодареніе Богу, и наша страпа Харысовскал 
украшаѳтся въ разныхъ мѣстахъ мѣстно-чтимыми чу- 
дотворыыми иконами Вожіей Матори. Чудотвориыѳ. 
лики Озеряыской Божіей Матори, Песчаыской, Ііаплу- 
новской и Ахтырской издавна служатъ носителями 
особой благодати Божіей, являемой вѣрующимъ въ 
многочислонныхъ знаменіяхъ и чудесахъ предъ ними 
совершаемыхъ. Отовсюду стекаются къ нимъ для ію- 
клоненія вѣрующіе, вездѣ устраиваются торжествеыішѳ 
креетыые ходы, повсюду идетъ неложная молва въ 
народѣ о дивныхъ чудесахъ, всѣмъ явно свидѣтель- 
отвующихъ о томъ, что, Пресвятая Вогоыатерь не 
оотавляетъ ыасъ, что но омотря на тяжкіе грѣхи Ha­

rn и, оиа непрестанно молится за насъ, умилостивляя 
своиыъ всесильнымъ ходатайствомъ Христа Бога на- 
шего и Сын&.Овоѳго.
j : А. шѵ.иравославные, сознаемъ ли величіе благодѣя- 
ній Божіихъ на ыаеъ бывшихъ и такъ-ли живемъ, что- 
бы ые прогнѣвать ее своими тяжкими грѣхами? Будемъ 
же непрестанно помпить явленноѳ Боѵомъ въ Казани 
предостереженіе грѣшникамъ, будеиъ усердяо умолять 
Ее, Матерь Вожію, да потерпитъ Господь грѣхамъ иа- 
шимъ и да не изъемлетъ изъ среды ыашей явленныхъ 
Имъ святьшь, да источаѳтъ Онъ отъ нихъ воду живую 
всѣмъ вѣрующимъ и съ усердіемъ притеісающимъ къ 
Покрову и заступлеиію Вогоматѳри. Аминь.



ц

(Іреподобный Макарій Египетскій, какъ представитель 
нравственно -аскѳтичвскаго м и сщ и зи а  \

'Преподобный Макарій Бгипетскій *) въ своемъ ученіи 
даетъ перевѣсъ практической стороиѣ мистики. Въ его уче- 
ніи почти совсѣмъ нѣтъ^спекуляців/но за то ,очепь ыного 
практическаго или, какъ его называютъ, цраѳсшенко-аскетц- 
■ческаіо мйстицизмаГУчете  преподобнаго Макарія въ общихъ 
чертахъ таково: два міра— физическій и духовный—совергиепно 
противоположны другь другу и не только пе имѣютъ между 
■собою ничего общаго, но и иаходятся во враждебномъ отно- 
шеніи другх къ другу. Человѣкъ гражданинъ двухъ міровъ:

і) Иредлагаоіійп статьл ѳсть продолжепіе статьн того-же автора: „ Х р и с т і а н ·  

с к а я  м и с і п т а  ѳ ъ  е л  о і п л и ч і и  о т г  н а у к и  ц  п о л о ж и т е л ъ н о й  О н ,  „£п>-
р а  и 2 ? а з у м г и  1904 г, № 19. ИрпмФ.чциів а в п х о р а .  ,

а) ГГреподобгіый Maimpift Егииетекій i f  890 r.), родомг йзг Вѳрхилго Егйп- 
та, быят» ученихоыъ cd. Аіітоііія Ввлииаго и соіѵгоялг нъ сапѣ прѳсвптсра, Овъ 
жилъ 90 лѣть, взъ которыхъ поллѣдпін 00 провелъ въ Скитской пустыиѣ, куда 
приіпо.п· 30 лЬтъ. Его нодпкжиическіо труды, дарг чудотпоропій к псцѣлеиШ в 
лророчссгва д о т о и л и  <»му лрозваше Пелвкаго. Въ отли іе  жо отт» другого Иа- 
каріл АлексаіідріЙскаго его назынаютъ епів старшииъ, такъ хакт> Masapift Лдѳк- 
•сапдрійсвІЙ умері чптвръші годамн иозлв сго. Вг царствоиатс вхиіератора В ѵ  
двнтау. Apjarmna, в.сѣ ((іустыаники η въ том’1» числѣ Макарій ЕгипетсиіЙ зояввли, 
что опя держатсд во иссй строгостп омредІідпиІЙ ЯиаіЙскаго 1 -го Всслепскаго 
Собора; ва öto oiiu подверглнсь истлзанЬшг отъ Аріаиииа Лувія, Еинскоиа 
Алексащрійскаго. Оба МакирІи, АлексапдрійскІй и Егнпотссій, быін потояг 
«ослапы па одинъ КічшотеіііЙ островг, гдѣ( исцѣливъ дочь жреца, оии обратнлн 
мзг лзычестпа пг хриотіанство всЬхг островнтшп». Когла слухъ объ втомъ до· 
Шбіі ХО Алѳксаидріи, ЛухІЙ, оиасиась возстапія жителой Адоксандріи, тайио 
возвратиі*. обовхъ Макиріевг аъ ихъ пустыпю· МакаріЙ-Л^ипетскШ папясадг 
7 ^ловъ u 60 бссЬдъ. Отцы Церхвя: св. Исаакъ Сиріяиинъ, Дорооей и др. счи- 
таюхъ 9та сочшіеиія ыесомігЬино ирвнадложащими нрсподобаому Макарію« При- 
мѣчаніо а т о р а .



454 ВѢРА И РАЗУМЪ

по духу онъ принадлежитх высшему сверхчувственвому міру, 
а  тѣло пизвлекаетх его ісъ скохсісой природѣ. Онъ можегх 
уподобиться Божеству, сдѣлаться отблескомъ Его славы и мо- 
жетъ погрувиться вх скотскую нечистоту. Когда человѣкъ палъ,. 
онъ сталх связаяь двумя цѣпями: 1) ж цшейсними занятіями 
и  плотскими удовольсшѳіями и 2) демонамм. Поэтому оиъ не 
можетъ по желанію любить, молиться u вѣровать вх Бога; все 
видимое и невидимое противоборствуетъ ему въ этоыъ случаѣ. 
Видимый міръ гибѳльно покорилх себѣ человѣка, такъ какх по· 
тѣлу опъ лишилъ его гармопическаго совершенства, а духъ. 
его опуталх иввращенными размышлевіями, какъ оковами. 
Вслѣдствіе Адамова грѣхопаденія дута  потеряла образх Бо- 
жій J) и лишилась небеспаго и духоізпаго иаслаждеиія, отчего 
и духовпыя силы сдѣлались атрофировашіыми и иослѣдовала, 
ваконецъ, тѣлесвая смерть. Но теперь крестомъ и смерхію· 
Спаситела душа сдѣлалась новою, соедипилась сх Божествеп- 
вымъ духоых а); примирившійся съ человѣчествомъ Богі- 
лстипно-вѣрующей душѣ, еще въ тѣлѣ находящейся? даетъ- 
наслаждаться" небесиымх свѣтомх и таинстваыи и спова 
гірбсвѣщаегь' умствевішя чувства ея Божествеинымъ' свѣхоыъ· 
благодати и, иаконецх, самое тѣло облечетъ безсыертною й 
нетлѣнвою славою э). Со времени пришесхвія Христа душа 
такимх образомх получила возможность подняться изъ бездны 
грѣха 4). Вх этомъ восхожденіи различаются сз. Макаріемъ 
три ступени или періода: для начинающихъ— очищенге, для 
успѣвающихх просѳѣщеніе и освященге человѣка, наконецъ—  
соѳершеисшодУ ТІерът  средства отрицательныя: отреченіе отх 
міра, преодолѣніе схрасхей, сохраненіе чистыыи отъ грѣха 
членовъ тѣла и т. д. Послѣ этого чѳловѣкъ долженъ по- 
стоых, молитвою, вепреставіш мъ упражненісмъ въ пищетѣ'^ 
смиреніи в др. добродѣтеляхъ достигиуть свободы отх 
зла, которое само по себѣ хотя и чуждо нашему естесхву,. 
но, разъ вкравшась въ него, отъ времени обрахилось какх

«I
будхо въ природу. Поэтоііу человѣку нужво еще тщательно» 
заботиться о размышляющей, равличающей и управляющей.

1) Б«с. 11. 3) Бес 7, 26.
2) Пес, 44, 1. 4) Бес. 11, 6 н «р.
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силѣ души, чтобы совершенно звая различіе добра и зла и 
различая страсти, пришедшія не отъ природы, отъ  чистой при- 
роды, не предаваться влеченію зла. Чедовѣкъ долженъ войти 
въ глубину себя, разсыотрѣть помыслы, гдѣ сокрш а брань 
страстей 3). Для этого лучше всего устреылять умъ къ Богу, 
такъ чтобы всѣ силы души были постоянио завяш  памятова- 
ніемъ о Богѣ? страхоиъ Божіимъ и любовію къ Богу. Отсюда 
ыолитва— глава добродѣтелей и верхъ совершеиства. Нераа- 
влекаеыая, уссрдная ц чистая молитва, говоригь св. Макарій,. 
восхищаегь умъ человѣка в*в превиспреиаяя, въ бевконсчную 
гдубину того вѣка и умъ пленепиый и исполпеапый Боже- 
ственньти и іи-изречепныыи веідами, з&бываетъ о зомномъ 2) 
и поучается тому, чего прежде ие видалъ. Но отречься отъ 
міра до степеви полваго бевстрастья, иеиолнять.;. заповѣди, 
упражняться въ подвигахъ, душа, чедовѣка яожетъ только дри 
поыоіди благодати, оргавомъ воспріятія которвй св. Макарій 
признаетъ въ душѣ человѣка глубокое ѳнутреннее чувство. 
По его учепію Божеетвенпое есть сила и матерія> качеетво и 
количѳство вмѣстѣ, такъ что оно можетъ быть усвояемо только 
в'ь самихъ нѣжныхъ формахъ воспріятія н саыьшъ чувстви- 
тедышыъ органоігь. ГІригодиое для втого впутреннее чувство 
души должно его почувствоватв (ощутить) и, такг скавать, 
вкусигь, если оно яредлагается ему, какъ нвнидимая иииуи 
Въ этомъ состоитъ особенность мистики си. Макарія: онъ хог 
четъ все христіапство видѣть выражеішынъ въ Бвхаристія и 
виутрениее ыистическое чувство Божества въ душѣ человѣка 
уиодобляетъ вкушенію Божествеаной ггищи; вгірочемч» овъ 
иногда слово „вкушевіе“ 8агЬпяетъ словсшъ „ішмашші<зи. Но 
все-таки γέυαις άπο θεου есть любимое вырнженіе св, Макарія 
ууь этоыъ случаѣ. Для этого вкушевія открытъ самый ііодаый 
источвикъ вебесиаго боіатства и нисходящая благодать такъ 
гдубоко пропикаетъ чедовѣка и такъ тѣсно соеднпяется №  
душею его, что обпимаетъ всю арироду человѣка, срастворяйсь- 
іуъ вею. Эго воспріятіе св. Макарій иа8ываегь веодвсуемымъ,. 
мистичѳскимъ, которое отчасти только можегь бытэ объяснеяо 
при помощи чувствеиныхъ обравовъ 3). Лричастіо благод^гг№

1) Бес. 80. *0 Бос. 7. 8) Бес, 12, 2* ; . ,  ч



является плодомъ подвиашичества и есть сила Духа, дѣйству- 
зощая во извѣщеніе вѣры и служащая въ сердцѣ. Свѣтиль- 
иикъ благодати, возжигаяеь въ душѣ по ея усердной просьбѣ 
о помощи, поногаетъ душѣ яснѣе усматривать свои помыслы 
и содѣйствуетъ ея успѣху въ борьбѣ со зломъ. Господь, гово- 
ритъ св. Макарій, прнходитъ къ человѣісу и, иребывая в% 
иемъ такъ, какъ и опъ въ Господѣ, Самъ съ великою лег- 
жостыо исполпяетъ въ псиъ всѣваповѣди. Но и ио получеиіи 
•благодати дуаіа должиа тщательно заботиться о своемъ усо* 
вершенствованіи и не быть бе8печной.

Благодать въ своеыъ иросвѣщающемъ дѣйствіи переходитъ 
.далѣе вть матеріально-преобразующую и премѣпяіощую, и ду- 
ша, какъ болѣе всѣхъ тварей сродная Божественному, по сла- 
•бѣйшая, объемлется сильнѣйшею ея благодатію и восприни* 
ыается вх нее. Отсюда душа стреыится сдѣлаться достойиою 
Св. Духа и уподобиться Ему, т. е. освободиться отъ всего 
чисто душевнаго, нечистаго, не свободнаго, сдѣлаться вполнѣ 
свѣтомъ и радостью, пока всецѣло но войдетъ въ силу Духа. 
:Какъ свинецъ и олово расплавляются отъ огвя, такъ дупіа 
подъ согрѣвающимъ вліяніеыъ благодати должна, смягчаясь 

•освободитьея оѵь всякой неправильности своей природы. Чрсзъ 
•благодать душа достигаетъ свободы отъ страстей, ушновлені» 
Духа и получаетъ богатство духовное и премудрость. На выс- 
шей степени совершеиства человѣкъ, истинно-любящій Бога, 
лри аомощи благодати, расторгнувъ и преодолѣвъ все ыірское, 
ирепятствующее, песь объемлется любовью къ единому Богу 
«г^получаетъ освященіе Духа. Душа вѣрующая :опытно по- 
знастъ совершенное таин.ство хрисгіанства, по дѣйствію Бо-

• 1 f
жііо, котороѳ естъ сіявіе небеснаго свѣта^ непрестаюіцее въ 
душахъ совершенвыхъ. Иногда благодать дѣйствуетъ столь 
•сильно, что „пронзаетъ“ всю внутренносУь души, такъ что 
человѣісъ, весь погруаясь въ ѳту сладость и пріятное чувство 
ваиіе, находится впѣ себя (экставъ) и бываѳтъ врагомх міру 
ради преизобилующей въ ыемъ любви, сладости и созерцае- 
мыхъ имъ сокровенныхъ таииствъ. Такое состояніе было у atr. 
Павла, когда оігь былъ восхищенъ до третьяго иеба, и имъ 

*открывается всякое зианіе и истинно является Богъ достойвой
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и любящей душѣ. Даже самое тѣло будетъ прославлено ѳтимъ. 
свѣтомх, который сіяетъ въ душѣ.

Нужво замѣтить, вирочемъ, что св. М акарій привнаетъ, что· 
благодать ие всегда дѣйствуетъ въ душѣ одиваково: ипогда 
сильнѣо, а иногда слабѣе. Изобилующій благодатію человѣкъ, 
говоритъ овъ, день и ночь стоитъ на совершенной степениг 
будучи свободенъ я чистъ отъ всего, всегда плѣненъ и восхи- 
щенх въ иревысиренвяя; и ежели-бы чудссныя эти знамепія,. 
которыя являются теперь человѣку и которыя онъ саыымъ 
опытомъ позналъ, всегда съ нимъ находились, то онъ не могъ 
бы нести служеніе слова и какихъ либо трудовъ, не ыогъ бы 
ничегослыш ать и въ нужномъ случаѣ нисколько ве яаботвлся 
бы о себѣ, а только сидѣлъ бы въ одномъ углу восхищепный 
и хакъ будто упоешіый *)« Св: і. М акарій^товоритъ также,. 
что оиъ ве видѣлъ. нн одаоги человѣка^столь, соверпгспв&го, 
чтобы онъ.не могъ и а с т  ■>, .*:.■!■:*. н w r.v

Gb., М акарій особѳнно бхотво остававдивается на высшей 
ступени мистичсскаго состоянія и сх особепною любовію 
прославляетъ таинство соединепія (σοναφέω) души съ Богоыъ. 
Здѣсь душа, сіяя красотой и благоухая цвѣтаии добродѣтели, 
дѣлается достойною иевѣстою Бога. У сп. М акарія, замѣтимъ 
мсжду прочимх, бракх души (γάμος) служитъ аллегорическимѵ 
на8вапіемъ но соіоаасо Христоыъ, но впутрепяяго смѣшеніа 
(συγχεράννομι) дуіпи со Св. Духомх, что, впрочемх, въ дѣіістви- 
тольности выходнтъ одно и тоже.

Такимъ обравомъ Богъ своею благодатію очищаетъ скверіш 
души, оживотворяотх ее; мало по малу ивмѣияя вовішшаетъ 
ее до Себя я укрѣпляетъ собствеппою силою, воаводитъ ее- 
до бе8коаечнаго и неивмѣримаго совершепства, пока опа не 
сдѣлаетоя· аепорочпою и достойноіо Его невѣстою; Овъ прежде 
Самъ по Себѣ ее пѳрерождаетъ, потомъ Самъ же вовращаетъ, 
пока она достигнетх совершенной мѣры любви. Тогда- Овъ 
Самъ, будучи сбвершеннымъ Женихомъ и ее-такж ег .каікіг.рй- 
вѳршеігауишіевѣсту, приниыаегь во сііятое)Таиігствспное'обще· 
в іе  бракаѵ^)ѵ Тогда дугаа радуется иеивглагол&шшиъі Фесеяіеиъ 
и, прославившись, аріемлетъ отъ Бога утѣіпеніе и !вх Господѣ

«ГЬес. 8^ 4. г) Bet'· 47, 17.
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у п о к о я е т с я .  Т о г д а  Д у х ъ >  к о т о р а г о  о п а  п р и н я л а ,  п о е т ь  в ъ  н ей  

н о в у ю  п ѣ с н ь  Б о г у  н а  т и м п а п ѣ  т ѣ л а  и  н а  р а з у м н ы х ъ  с т р у -  

н а х ъ  г у с л е й , т .  е .  в ъ  п о м ы т л е п і я х х  д у ш и  и  и а  о р г а п ѣ  б л а г о -  

д а т и  Б о ж іе й  ’ ) . Э г о т ъ  о р г а п ъ  б л а г о д а т и  е с т ь ,  к а ж е т с я ,  ііе  ч то  

и н о е , к а к ъ  в п у т р е н н е е ,  л е ж а щ е е  г л у б ж е  у м с т в е п п ы х ъ  и  п р а в -  

■ с т в ен н ы х ъ  с и л ъ  д у гп и , ч у в с т и о , к о т о р б е ,  к а к ъ  с к а з а п о  в ы ш е , 

я в л я е т с я  г л а в н ы м ъ  д ѣ й ству ю щ и & гь  о р г а п о іг ь  в о с п р і я т і я  б л а г о -  

д а т и  и , с л ѣ д о в а т е л ь п о , о б о ж е н ія  ч е л о в ѣ к а .  Д у ш а ,  н а к о н е ц ъ ^  

с т а п о в и т с я  с ъ  Г о с п о д о м ъ  о д и т  Д у щ  о д н о  р а с т ѳ о р е н і е )  о д и н ъ  

р а з у м г .  >

й з ъ  в с е г о  в ы ш е с к а з а п п а г о  в и д и о , ч т о  г л а в и а я  ц ѣ л ь  и  пред-* 

м е т ъ  в с е й  м и с т и к и  с в .  М а іс а р ія  е с т ь  т ѣ с п о е  е д и и е н іе  д у іп и  съ 

Б о г о ы ь , к а к ъ  ц ѣ л ь  и в ы с ш е е  б л а г о  ч е л о в ѣ к а .  С о о б р а з п о  съ 

э т и м ъ  о и ъ  о п и с г а в а е г ь  т р у д п о в  в о 8 в р а щ е н іе  ч е л о в ѣ ч е с к а г о  д у х а  

и з ъ  г р ѣ х о в н а г о  п л ѣ н а  в х  л о а о  с п о к о й с т в іл  и  с в о б о д ы  Б о ж е -  

с т в а  и п р е д л а г а е т ъ  в м ѣ с т ѣ  с ъ  т ѣ м ъ  а с к е т и ч е с к ія  с р е д с т в а :, 

гк о то р ы я  ію м о г а ю т х  д у ш ѣ  в ъ  э т о й  б о р ь б ѣ  и  п о с т а и л я іо т х  ее 

в о  в р е ы я  б о р ь б ы  и о д х  о ч и щ а ю щ е е  в л ія н іе  С в ,  Д у х а .  П р е д - 

л а г а я  .т а й н ы  д у х о в н о й  ж и з н и , с о к р ы т ы я  о т х  н е о з а р е н н а г о  св ѣ - 

т о м ъ  Х р и с т о в к ш х  р а з у м а  и  и в в ѣ с т н ы я  л и ш ь  д у ш а м ъ  о б л аг о - 

д а т с т в о в а н н ы м ъ , с в . М а к а р ій  с т о и т ъ  н е  н а  п о ч в ѣ  ф и л о с о ф іи , a  

г о в о р и т ъ  л в ш ь  т о ,  ч т о  и з в ѣ д а л х  с а м х  с о б с т в е н н ы м ъ  о п ы то м ъ . 

О н х  м и с т и к ъ — п р а к т и к ъ  и  а с к е т ъ .  М ы с л и  е г о  р а с п о л а г а ю т с я  

н е  п о  з а к о н у  л о г и ч е с к а г о  п о с т р о е н ія ,  н о  с л ѣ д у ю т ъ  е с т е с т в е ш - 

п о м у  х о д у  ч у в с т в а .  ■ і . а . / п -

* ^ И з ъ  в ы ш ѳ и в л о ж е н н а г о  с д ѣ д у е т ъ ,  ч т о  п е  г н о с и с х ,  н е  вѣ д ѣ н іѳ  

л р и э и а е т ъ  jc b .  М а к а р і й  к о н е ч н о г о  ц ѣ л ь ю  ч е л о в ѣ к а  в ъ  е г о  с т р еы - 

.л е н іи  к ъ  Б о г у ;  а  в к у и і е н і е '  Б о ж е с т в а ,  б р а к ь  с х  Б о г о м х .  Дѣй* 

•ств іе  б л а г о д а т и  п р и з н а е т с я  у М а к а р і я и  н е  в ъ  к а ч е с т в ѣ  по- 

м о щ и  с и л а м ъ  ч е л о в ѣ к а ,  н о  г о р а з д о  р ѣ ш и т ѳ л ь н ѣ е ,  к а к ъ  необхо^- 

д и м о е  у с л о в іе ,  б е в ъ  гчсотораго д у ш а ч е л о в ѣ к а  н и ч е г о  н е  м ож етх ', 

я е  ы о ж е т ъ  д а ж е  д о с т и г н у т ь  и н и 8 ш е й  с т е п е н и  с о в е р ш е н с т в а .  

П р и ч и н а  э г о г о  в ъ  т о м ъ ,  ч т о  з л о  и г р ѣ х ъ  у  М а к а р і я  п р и з н а -  

е т с я  н е  у к л о н е н іе м ъ  т о л ь к о  и с л а б о с т ію ,  и  и е  п р о т и в о е с т с -  

• с т в е п н ь ш ъ  д ѣ й с т в іе м ъ ,  но с м е р т ію ,  и с к а ж е н іе м ъ  о б р а з а  Б о ж ія ,  

д л я  в о з с т а п о в л е п ія  к о т о р а г о  п о т р е б н о  п е р е с о з д а ю щ е е  д ѣ й с т в іе  

Ö lbid."w. ·. * ■
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благодати, Системы другихъ мистиковъ (Діонисія Ареоиагита, 
Максима Исповѣдпика) обнимаютъ весь міръ, Макарій строго 
ограничивается душею чсдовѣка. Вакопецъ монатесній зле- 
ментъ, совершенно отсутствующій или едва замѣтный у дру- 
гихъ ліистиковъ, является преобладающимъ у преподобнаго 
М акарія. Въ твореніяхъ преподобнаго Макарія преобладаетъ 
«одержапіе психологическое и нравственное. Христіанинъ у 
преподобнаго М акарія не такъ эамкнутъ въ іерархическій 
кругъ; у него, во время тяжелой жизнеиной борьбы, человѣка 
сопровожиаютъ только образт. Христа и Св. Духъ, и произво- 
дятъ при полной скорби внутренией борьбѣ его очищеніе и 
его ііобѣду. Задача разрѣшается здѣсь въ предѣлахъ индиви- 
дуальной свободы практически христіанскими болѣе, чѣмъ дер- 
ковными средствами, и достигается болѣе движевіемъ внутрь 
въ глубину души извнѣ, чѣмъ нао^оротъ,

’Епйскот  Оумскій^Ллексій'.



Ο Ч Е Р К Ъ
архнпаотырской дѣятѳльности Высокопрѳосвящѳннаго Ароѳнія 
(Врянцѳва), Архіепископа Харьвовскаго и Ахтырскаго, во врѳмя 
ѳго нятилѣтняго управлѳнія Казанскою ѳпархіѳю, въ свяви 

оъ общимъ обзоромъ его святитѳльскаго служѳніл. .

(ИродолжепІе *). '*■

Г л а в а  IX .

Цѳрковно-отроитѳльная дѣятѳльность Высокопрѳоовящѳннаго' 
Архіепвснопа Арсѳнія въ  Кааанокой ѳпархіи, открытіѳ прнхо- 

довъ и надѣлѳніѳ причтовъ жаловапіѳмъ.

Зааченіе храмоиъ Божіпхъ вообіде и въ частиостп пъ ппородческихъ мѣстно- 
стяхъ. Ходатайстно Высокопреосшнцеішаго Архіѳипскоиа Арсеніл прѳдъ Правя* 
тедьствомъ объ отпускѣ 180,000 на постройку храмовъ иъ Іѵазанскоы епархіи. 
Частпыя пожертповаиія иа церковно-сгроптеаьпыя пужды ІСазапской еиархін. 
Архииасгырскій иризывъ иасомыхъ аъ пожертвованіямъ па лостроепіе храмовъ. 
УстроЙство храмовъ. Заботы Высокопреосвященпаго Арсенія объ обновлепіи вет- 
хихъ храиовъ π о построѳніи и ремоптѣ другнхъ церковиыхъ стровиій. Холатай· 
стпа Владыки объ открытіи ириходовъ въ КазапскоЙ еиархіи п надѣлѳніи пряч-

товъ казеннымъ содержапіемъ.

Храмы Божіи являются поистивѣ „раасадниками немерца-· 
ющаго свѣта истинной жи8ни православной Россіи“ *). Ояіг 
явдяготся лучшимъ мѣстомъ ддя молитвы, въ нихъ мы полу- 
чаемъ благодатное освященіе и таивственное общеніе со Хри- 
стомъ (Еф. 4 , 4), благословеыіе для своихъ добрыхъ начина- 
ній, утѣшеиіе въ скорбяхъ и несчастіяхъ; бевъ храмовъ не- 
мыслимо и существовапіе Церкви, до тѣхъ поръ пока она ва- 
ходится въ зѳмішхі) ѵсловіяхъ своего б ы т ія .Н о  если таково·

*) Cu. ж. «Вѣра и Разумъ> за 1904 г. X s  18.
Церковно*рвлигіозпая жвзнь въ Россіп. М. Куилетскаго. Прнбаял. къ Дер. 

В-Ьд., пзд. прп Св. Свиодѣ, .Na 16 за 1899 г. Стр. 718.



эначеніе храмовъ Божіихъ для христіанъ вообще, то въ мѣст- 
ностяхъ съ инородческимъ населеніемъ и тамъ, гдѣ замѣ- 
чается опаспость вліянія на христіанъ со стороны разныхъ 
отщепенцевъ Церкви, храмы получаютъ особенное вначеніе.— 
Удовлетворяя религіозныя потребности православныхъ инород- 
цевъ, укрѣпляя въ послѣднихъ начала страха Божія, нрав- 
ствепности и гражданскаго порядка, храмы Божіи содѣйствуюгъ 
духовному пріобщенію инородческаго элеыента къ русской на- 
родности. Съ другой стороны, близость храыа и находяідагося 
при немъ духовенства несоынѣнпо ыогутъ содѣйствовать при- 
влеченію иновѣрцевъ въ лоно св. Хрястовой Деркви и ослаб- 
ленію вліянія всѣхъ уклоняющихся отъ общенія сх ІІраво- 
славною Церковью...

Казанскіе Архипастыри, предшествевнвкй В5йсокопреосвящбвг^ 
наго АрхіепископаАрсснія/сіусердіемъбтвосилиськъдѣдудер- 
ковнаго стройтельства іготкрытію приходовъ: заботаіга ихъ бало 
П0строено'много деркввй и открыто приходовъ до іпестисотъ 1). 
Но для такой, обширвой по размѣрамь, разновѣряой и разнопле- 
менвой; епархіи, какъ Каванская, вто число церквей и пря- 
ходовъ было одиако же недостаточно,—тѣмъболѣе, что коли- 
чество православныхъ ежегодноувеличивалось и увеличивалось..* 

Имѣя въ виду великое вйачёніѳ храмовъ Божіихъ и видя 
нужду въ построеніи посліднихъ въ Казанской епархіи, Вн- 
сокойреосвящепийй Архіепиекопъ Арсепій, какъ и на Рвжской 
каѳедрѣ, началъ усиленно заботиться о раввнтіи церковво-строи- 
тельиаго дѣла. Правительство, зажиточные собствеииики всыли 
и другіе благотворители шли па встрѣчу стремлеиіямъ Вла- 
дніси о пріумпожеиіи храмовъ въ Каванской епархіи,~Въ- 
1900 г. Высокопрѳосвященпый вовбудилъ, чреэъ г. Оберъ-Про- 
курора Святѣйтаго Сииода, ходатайство предъ Св. Сішодомъ 
объ испрошеліи изъ казпм кредита. Подробно взгяснивх нужду 
К-азапской епархіи въ постройкѣ новыхъ цсрквей (103 храыа) 
и указавъ ыа то, что крайне нужпы храмы въ десяки мѣ- 
стахъ, Высокопреосвящепный просилъ ходатайства иред^ Пра-
_____ · > · ч ?. A

„"Вігііхъ церкоей и друпіхг молитоеоішхъ доыом. пъ мюансііой оітрхіи 
609, сишцеішиконг и діакоиооъ 880, иричмгнитшъ Ö20“.,. Эііцимоііедячоскій сло- 
парь. ІІяц. йрокгауза а ΕψροπΑ. Curt. 1801 г. т, ХШ> (26-Й иолут.), Стр. ÖOU

2
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462. ВѢРА И РАЗУМЪ

вительствоых обх отпускѣ 180 тысячъ *). ХодатаЙство Архи- 
пастыря увѣпчалось успѣхоыъ. Государственная казна открыла 
свои сокровища на церковное строительство въ Казапской 
епархіи. Сх Высочайгоаго соизволенія отпущено было 65,000 
въ.томх же году, и ісромѣ того постановлеио было отпускать 
ежегодно, лачииая сх 1901 r., по 12,000. вх продолжсніи де· 
сяти лѣтх 2). Правительство првшло на помощь въ дѣлѣ цер- 
ковнаго стронтельства и другимъ образоых, имепно жсртвуя, 
согласно ходатайству Высокопреосвящепнаго Архіепископа 
Арсенія, ка8еввый лѣсх.

Виднѣйшилъ изъ чйстныхх жертвователей на дорковно- 
строительныя вуасды Казавской епархіи, за время Высокопре- 
освященяаго Арсенія, быдх петсрбургскій первой гильдіи ку- 
педъ Алексѣй Львовичх Вешкинъ 8). Хоропто зиакомый съ 
Владикою еще до прибытія послѣдняго на Казанскую святи- 
тельскую каѳедру, не ыало жертвовавшій на храмоздательство 
и въ Рижской епархіи, г. Векшииъ, вдохновляеыый Высоко- 
преосвященпъшъ Архіепископомх Арсеніемх, какъ самъ лично 
жертвовалх ва построеніе церквей вх Каванской епархіи, такъ 
располагалъ къ этому святому дѣлу и другихх благотворителей. 
Изх числа такихх благотворителей назовемъ: С.-Петербургскихъ 
купцовъ—И . М. Боброва, Ѳ. К . Крымзенкова, Κ. А. Пузырева, 
Д. Л. ІІарѳенова, Κ. І \  Скворцова, A . М. Кпявькова, Д. С. Шере* 
шевскаго, С. И. Колбасова, M. II. Филиппова,И. И. Кудрявцева, 
В. М. Телѣжхина, В. П ( Еатенева, A. Н. Балаш ева и С. И. Кар- 
таева. A* Л. В ектины мъ же были расиоложены, при Высоко- 
преосвященномх Арсеніи, кх постройкѣ храмовх вх Каванской 
епархіи также: Казанскій купецъ Г. II. Поляковъ, Московскіе 
купцы— И, Т. Волковх и A. М. Чудаковъ, Царицынскій «ку-

!) Продполагадось лостровть пѳрвоначалыіо хотл тридц&ть хр&мопъ въ паи- 
бодѣе заходустныхъ иѣстахъ, пря чсмъ схонвюсть кажяаго храма исчислядась по 
ліесть тысячъ рублѳй.

2) ГГо случаю бывиіей Квтайской вомнн отпуснъ кредпта на церковноо стрй* 
нтедьстио иъ Казансиой енархіи быхъ премепно остановлент», а  затѣмъ по окон· 
чиніп войиы— снола открнть.

а ) А. Л. Векишнъ— сыпъ куіща. ІІолучивъ образоианіе оъ одоомъ изъ о.реднихъ 
учебиыхъ занедеііій, опъ слуяшдъ ыа золотыхъ пріискахъ зъ Снбяра, а э&чНЬнг 
иоселился со свонмъ семейстпомъ пъ С.-ДетербургЬ, занлиъ должность казначея 
лріюта прпнца Π. Г. Ольдспбургскаго. „Иутешѳстоіе“... въ 1901 r., стр. 196,



пецъ Κ. В. Воронинъ, Самарскіе купцыт—Я. Г. Соколовъ и 
Н . И. Кирилдовъ, Ростовскій (Яросл,губ.) купецъ А . П. Се- 
ливановъ и др. г), Изъ другихъ крупныхъ благотворителей 
на построеніе храмовъ въ Казанской епархіи, во время В н- 
сокоиреосвященнаго Арсевія, были: о. Іоаннъ Оергіевъ (Крон- 
штадтскій), 0 . М. Тютчевъ, Η, А. Хохряковъ, A. Е . Чирковъ, 
А . П. Синельниковъ, В. Т. Молотковъ, Елисѣевъ, Никифо- 
ровъ, Петровъ и мп. др. Поступали пожертвованія на церков- 
но-строительное дѣло и отъ саыаго Высокопреосвященнаго.

Неуклонно вѣря въ помощь Божію и богоугодность цер- 
ковно-стронтельнаго дѣла, Высокопреосвященный Архіепископъ

5) Столмость каждаго храио, выстроеняаго ва срвдства всѣхъ этихъ лнцъ 
иростирается отъ 5*/; ао 61/* тысячъ рублой... ^

Заслугн г. Beauiui/a дяя Кааавской ѳпархін—очепь болымя, С&ыъ Вы- 
•сокопреосвяіцешшй Архіеішсвоиъ Арсевій о заслугахъ A, X  Векшпяа го· 
ворнтъ, ііежду протимъ, слѣдующее.— „Нііл ‘Вапгѳу^· читаеиъ r t j rpaitorft, 
данноЙ Архвпастыреиъ Дледсѣю -Львовиѵу въ 1898 стало ивнѣстно, 
ыожпо схазать, почти по егішъ уѣздаиъ Казаігсвой епархін; ояо про- 
пикло во псѣ тѣ мѣста, куда Вы павравили свою безкорыстиуо дѣятельность 
яюдотворпаго служснід св. церквв. Сфера этой дѣлтельиости съ теченіомъ вре- 
ыеіш прогресспипо расширялась В7. свосмъ объоз*'!», сдѣлавшись пасущпой no* 
требпостію Bamero сердца. Вы саиолпчно ризысколи, убѣдили в с.хлоиилк мпо· 
гяхъ другвхъ иослѣдовать Вашсму прииѣру вт. святомъ дѣлѣ храхоздатедьства... 
По Вашей пниціатив-Ь, прн Вашихъ иоирѳрывныхъ стараніихъ построено шгого 
попыхъ храмовъ въ Казансаой опархів п ирн этонь въ таіихъ ігЬстахъ, гдѣ въ 
сооружеиіи оішхх быда воіііющая потрѳбпость, для удовдѳтвореніл хѳторой пе 
быдо ппаааихъ матеріалышхъ средствъ, да в взять было ііѳ откуда. Неожпдаи- 
пый и обильвый есточпнкъ такнхъ срѳдстпъ открыдсн въ бѳзиршіѣрпой Batuefi 
дѣлтельности храмоздательства пъ иродолжеиіо 8—9 лѣгь, н досолѣ поосдабѣ- 
саюиідй. Но кроыѣ этого достойпо удивловія еще το обстонтольство, что иод*ь 
вліяиіоиъ Вашихъ убЬткдоиій яиклись храиоздатолями съ разішхь Діиьиихъ сто- 
ровт. дюди, пе тольво чуждыо нравоолавіюП Церкво, а  даже пашоиу отечеству— 
ввострапцы, по руссаіо поддаііпыо... Mu усматрпваомъ то, что промысзъ Божій 
ш бралъ В&сф сроевъ орудіѳиъ, кавъ бы особаго рода ыиссіопороиъ ддя иросгЬ- 
ідѳрія и релпгіозиаго лослптанія мпогпхъ тисячъ людой въ духѣ вѣры ираиослав- 
ноЙ. Храмы Вожія, воздвигиутые пря Вашемъ содЬйстиія, сдідаінсь яркямк свѣ- 
твлышвамн овапгѳльскаго ученія даже пъ такяхъ отдалоппнхъ отъ првходспйхъ 
церкпей в глухихъ мѣстахъ, wtfrne слыхаля благопѣста еолоеоловъ, гдѣ оаиыв 
великіе празяиикп, дало ОвЬтлоо Хрнстово Восвресѳоіѳ, знали тоіько по на- 
•слышкѣ. ІСъ ллщему утЪшепію Вашему должио прибаиягь, что ирноооружоппяхъ 
Вашнмн стараоілии храмахъ отарилаются н иорколио-ирвходскііг школн« кадъ 
лервопачальпыѳ свѣточп къ р&сиростравѳнію еиапгельской вотянн я обрусѣпію 
тЬхъ впородцеві·, коѵорнѳ още ллохо иоииаіаютъ uo-руссав.·. „Иза. ло Каз. <ш.и 
1902 г. Огр. 212.
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Арсеній. стйраЛся* располагать къ со8идаиію новыхъ храмови 
Божійхъ и всѣхъ вообще дбброхотпыхъ дателей. Разъйсняй 
важное значеніе храмовъ въ жизни хрйстіанъ, Архипастирь- 
во всѣхъ, благопотребныхъ случаяхъ убѣждалъ пасомихъ жерч- 
твоваігь по мѣрѣ во8можности иапостройку церквей.— „Не бо^ 
гатъ, да й тѣсвоватъ вашъ храмъ, православвые“, говорилъ;. 
напримѣръ, Вллдыка въ церйви с. Сотнуръ, ЦаревококшайѴ 
скаго уѣБда. „Васъ всѣхъ въ приходѣ до пяти тысячъ, а· 
вдѣсь, каиъ мнѣ кажется, ие уставится и тысяча, Гдѣ. 
же будута стоять н молнться осталъпые, когда соберб^ся 
сюда молитьЬя не іысяча, а  двѣ, три, а пожалуй и всѣ пять? 
Ра8вѣ на оградѣ и іамъ дальше за оградой? Но это дѣло,. 
сами повимаете, крайне неудобпое, да и иевозможное, особенво* 
зимой въ холода и осенью въ неиастье. Вы скажете, что ыί>- 
литесь ва  своей деревнѣ— дома. Отвѣчу на это, что молиться* 
и дома— святое дѣло, но ыолитва домашняя не то. что мо* 
лгітва общественная, церковная. Въ храмѣ Божісмъ ыы вахо- 
диых для себя такія сердечныя радости и духовныя уті.іпсвія, 
которыхъ никогда не найдѳмъ въ домахъ нашихъ. Вспомвитв' 
пророка Даввда. ЭтотЪ святой царь почиталъ одинъ денъ, иро- 
ведевный въ храмѣ Божіемъ, паче тысячи дпей, проведенныхѵ 
въ доыахъ человѣческихъ (Пс. 83. 11). Онъ пигдѣ пе встрѣ- 
чалъ для себя такого чистаго душевпаго наслажденія, какое*/ 
получалъ въ дому Божіемъ, въ св. храмѣ Его, поэтому, онъ г 
каждый деиь рано поутру спѣтидъ въ храмъ Божій и №■ 
немъ, воздѣвая руки, вмѣстѣ со всѣми, усердно молился Ге* 
споду.^Да викйкъ й нельзя, дрѵ8ья мои, равнять молптву до~ 
мапиіюю съ.ыолитвой общественной, которая совершается дл»« 
всѣхъ насъ въ ■ храмѣ Божіемъ. Здѣсь, въ храмѣ, даетбя вавд- 
пища, питающая и оживляющая ве тѣло н а т е , а д у ту  н ащ ^ 
Въ храмѣ мы слыліямъ Самого Бога. Въ храмѣ мы учимся і  
Самого Бога. Въ Еъангеліи, когда читаютъ его, говоритъ 
Саых Богъ, въ апостольскомх чтеніи чрезъ апостоловъ поучастъ, 
ііасъ также Самъ Богь. Кромѣ того, только въ храмѣ БожіемѴ 
уготовляется для иасгь та духовиая трапеза, которая одйва.*
ково насыщаетъ всѣхъ— и бѣдныхъ и богатыхх. и болышхъ и*1 - 1
здоровыхъ, и праведпыхъ и грѣпшыхъ, Только въ храмѣ Бо^
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жіемъ) ва  осващенномъ престолѣ, бываетъ пртіесеніе безкров- 
>ной жертвы Тѣла и Кровн Христовой, пріобщаясь которой мы 
тѣснѣйшимъ образомъ соединяеася со Христомъ и получаемъ 
аалоньжизни вѣчной. Итакъ,слышитѳ, православные, чтовначатъ 
для иасъ храиъ Божій?Какъ же вы въ праздиики, вмѣсто моленія 
въ храмб, сидите дома? Грѣшпо— грѣшно такъ дѣлать. А чтобьг 
иенести вамъ такого справедлнваго упрека, прододжалъ Владыка 
-я нѳ имѣть грЬха, для ѳтого совѣтую вамъ, друэья моя, крѣпче 
■под)мать объ устройствѣ въ вашемъ приходѣ новаго отдѣль- 
ваго храма. Другой храмъ для васъ иеобходииъ, поэтому, вы-. 
берите изъ всѣхъ деревень одну подходящую дсревню и въ 
ней общияп силами устройте храмъ. Богъ да благословитъ и 
да поспѣшнтъ вамъ въ этомъ...· Если вы, православные, на 
іиірскомь сходѣ порѣшите къ моей радоети воаросъ о постреШсіг 
въ вашемъ приходѣ друтоге храма, то ѵ дайте чгнѣ 'объ- этонт* 
энать. Я  буду . по* ѳтому врѳдмету писать ‘за васъ въ О.-Петер* 
бургъ и оттуда, иадѣюсь, вамъ помогутъ* *)... Пожертвованія 
иноепархіальныхъ, такъ скаяать, благотворителей па церковно- 
^троительпое дѣло Высокопреосвящепный поставлял-ь, одпако, 
на второнъ планѣ, а прежде всего побуждагь пасомыхъ са- 
мііхТ) ааботиться о созидапіи храмовъ Божіихъ, Бесѣдуя, яа- 
приыѣръ, съ прихожанамк с. Арина, Царезок ншгайскаго 
уѣздаі и убѣждая- ихъ’яозаботяться о постройкѣ новаго храма 
и?его^благоукрише&іи, Владыіса, нежду прочимъ, вахѣш і«, 
•что „какъ сооружоніе иоваго храма, такъ и его благоукраше- 
:ніе прежде всего лежитъ па обязанности самихъ прихозкапъ, 
.а потомъ ^же и на усердіи благочестиоыхч. жертвователей, но, 
добавлялъ Архипастырь, во всякомъ случаѣ— помоги вамъ 
Богъ иоскорѣе .совершить... святое и богоугодпое дѣло* *). 
H e мало проподавалъ Владыка1 пасомымъ и практичееісихъ ва- 
мѣчаній о*гноі;ительно изнсканія средстнъ иа постройку храмовъ. 
■Обозрѣвая, напр., въ 1899 году иЬкоторци дѳркви Оиасскаго 
уѣвда и посѣтивъ временный храмъ въ с. Кураловѣ, Архиаа- 
-стырі' ббуагялъ впимапіе’ народа па тѣсиоту Bförö зфама a  
убѣждадъ пасомыхъ возможно саорѣе позаботнтьса объ устрой;

г )  Обозрѣпіе... з а  1899 г„ стр. 212 н сл.
'■*) T a u t же, стр. 206.
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ствѣ новой, болѣе просторной, деркви. При ѳтомъ Владык» 
преподалъ ш ъ  такіё совѣты. „Прёжде, говорилъ онъ, составьте* 
смѣту, во что обойдется храмъ, потомъ разложите смѣтную 
сум м упо двораыъ, по душамъ, словомъ какъ найдете возмож- 
вымъ, а  аотомъ подайте заявленіе о своемъ желанін строить. 
храыъ Начадьству и аросите себѣ у казны лѣсу иа постройку 
храыа,— каеиа не откажетъ вгь просьбѣ;такимх образомъ вамв 
будетг совершена половина дѣла, а затѣмъ Божіею мнлостііо 
найдутся благотворители; съ своей стороны и я похлопочу, 
тдѣ моашо, чтобы ваыъ помогли... думаю, что приобщ ем ъсо' 
дѣйствіи вы будѳте имѣть скоро храмъ просторный" *). He* 
рѣдко Высокопреосиящешгый опредѣзялъ и самое мѣсто, на 
которомъ долженъ строиться тотъ или иной храмъ, указывалъ· 
Н ЛЕДЪ, которыя МОГЛИ бы привести наибольшую П0ЛЬ8у ВЪ 

качествѣ члевовъ строительнаго комитета и вообще старался 
такъ или миаче содѣйствовать развитію церковнаго строн* 
тёлъства 2).

Всѣхъ храмовъ въ Казапской епархіи, разрѣтеніш хъ къ пост- 
ройкѣ Высокоиреосрящеввымъ Архіепископомъ Арсеіпемъ,было- 
142. По уѣздаыъ Кав. губ. они распредѣляются такимъ обравомъг 
ъъ Ка8авскомъ 5,— Козъмодемьянскомъ 15,'— Л аиш евском ъіі,—* 
Мамадышскомъ 9,— Свіяжскомъ 8 ,—Спасскомъ 16,— Тетющ* 
скот  7 ,—Царевококшайскомъ 2 ,— Дивильскомъ 14,— Чебок* 
сарскоыъ 7,— Чистонольскомх 22, я  въ Ядринскомъ 20. Въ 
Казани при Высокопреосвященномъ иостроено было 6 храмовъ %
,*Т»ij, П уттестйіё...' въ I90l· r., стр. 183 и сл. 138 и др, ’ Ср, Обозрѣпіё,,.<:8(£ 
1899 ^ ;м стр. ^9— 100; CM. также 0бо8р*Ьиіѳ... з.а 1899 r., стр. 251. Путешесувіе... 
въ 1901 щ  стр.,,167М 292. д мн. др,

Ц Наир., Об6зрѣніе’. / з а  19Ö0 r., еір. 146. Обозрѣпіе... за  1897 и 1898’г.і£  
стр. 84. 141. Пу^ёшесгвіе... въ 1901 г., стр. 60. 73. 180 в м т  др .' * "  ;

8)  Изъ числа храмопъ, разрѣшепныхт» къ цостро&хѣ. еще до Высоаоиреоов^·· 
щениаго Архіелископа Арсепіа,, uo стр.оившихсл при немъ, отмѣтимъ слѣдунщіѳі 
ві« селеіііяхъ— Аналовѣ я ІСуюкахт», Казапскаго уѣзда; Топтяевѣ (но двсл рв* 
Архпстратига Божіа М ихавла) и ХырѵКосахъ, ^КозмодемьяЯскаго у1»8да;'Йарй·· 
бояпахъ, Лаишевскцго у . \  Карнауховѣ (во и«я КазапскоЙ Бож. ί Матери);'Аііа·^ 
ковѣ и Нижпе-Качеевѣ, Си^сскаго y.; Льяшевѣи Собапчипой (во имя Архистраг 
тдга Божія Михаила), Тетюшскаго y.; Яалатъ-Эперѣ и Шойбулакѣ (во вмя Жн- 
вопааальной Троица), ДаревокЬкшайсваго у,; Тогавашѳвѣ (ві> честь РбждЬства 
Пресвятыя Вогородицы), Чебоксарск. y.; Николаевкѣ, Чистопольса. y.j Ямашѳвоіі 
(во в і ія  св. Ѳеалосія Чйрниговскаго), Сюлг-Касахт», Ораушѣ гг Аликовѣ (въ яесть-
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Заботясь о построеніи новыхъ храмовъ, Владыка въ то же 
время прилагалъ ваботы и о приведеніи вг благолѣпныіі вндъ 
старыхъ храморъ. Замѣчая, кагсь личво во время путешествія 
по еп&рхіи, тавъ равно и чре8ъ доклады о,о. благочинныхъ и 
другихъ лицъ необходиыость обновленія того или иного храма 
Архинастырь убѣждалъ пасомыхъ пристуиать къ пемедленнону 
ихъ ремонту. Д р ам ъ  вашъ древпій, говорилъ, наприм., Вы- 
сокопреосвященный въ с. БалахчипЬ, Спасскаго уѣзда, онъ
Усиеіііл Божіей Матери), Ядринскаго уѣада. Затѣмъ домов. цераовь (во вмя св. 
Варсопофія, Казапск. чудотворца) прп Казянскихъ упвоерсптетсьихъ идпникааъ; 
Хрлсто-Рокдествеиская цс»рловь вг г. Чебоксарахъ н друг.

Высокоиреосвшцсиішмъ Архіеняекопомъ Арсеніемт. раэрѣшепы былн ьг по- 
етройьѣ храиы п ъ  слѣдующихъ свленіяхѵ.

Въ К а з а н с к о м ъ  угъздѣ: въ Щушарахъ, Сапуголв-Пвголи, Апайквной-Гарк (оо 
жын св. Николая, Мирлакійскаго Чудотворца), Караваевѣ н в-і» ОедиіозерігоЙ пу- 
стыпІ (во нмя св. Тихона & э * з ѵ г # * г

В ъ  Х о з ъ м о д с л л я н с х о м ъ  у п з д і ъ :  въ Болъшомъ Карачкивй ( t o  йия св. ТрояцЕі), 
•КулаповоЙ (во иия равноаігостольпюп дарл Копстантвна и ігатерв его Вдэян), 
ААсаевѣ (во няя св. Апост. Іоанпа Богосдова), Ахтаюжахъ (воиил св.Николал 
Чудотворца), Ш атра-Касаръ, Можаровѣ, Янпшпѣ, Оибпрчахъ, Янгильдииѣ, Ка- 
чебой-К&сахъ, Яншиховой-Норпагь, Коіппарахъ (в% честь Рождестпа Гогпода 
нашего Іисуса Хрпста), Хып.ча.іа»Кисах*ь (от» чсоть ca. /Кквоиачалипй Трояіщ), 
пъ Мяхаило-Архангельсиоиі. Чоремиссаоиь муяиж. мопасгирііп Вершишіо-Сумскомъ 
жепск. моп.

Ш  Лаииіевскомъ угьздѣ: вг Девліозерѣ, Ташкирменяхъ, АнатыіиеоЬ, Карабо- 
янахт> (пг чость КазанскоЙ Боміей Матерп), Крещеиыхъ Козяляхъ, Креіцепюі» 
Лпасалахъ, Сабяк&йкѣ (во пші иреподобпаго Наколы, кпязя Чсрниговскаго),. 
СмолделровФ, Черемцахт», Тайгачахі», Ланпевскомъ жѳнск. мопастырѣ.

В ъ : ' М а м а д ы т с к о м ь  у ѣ з д і ь :  ІІовопосслспноЙ Тумбѣ (во выл св й чудотв: Нн- 
пойая), Верхііихі. Отарахъ (ио ямя cbd. au. ІГетра и Навла), Сроднемъ Куморѣ, 
Верхпяхъ Шуияхъ, Болыпихъ Саврушяхъі Якыляхі., Коиаровяѣ (во nun гв. п чу- 
дотв. ІІиколаи), Кріпоикѣ (иъ честь Воэяѳссніи Господпл), Максимовомъ-ТІочинвѣ.

Л ъ  С о і я ж с х о м ъ  у і ь з д і ь: въ Свілжсаомг хіепсконъ моиастізp’b,— С^болевспой,. 
Каинкахг (въ чость Вовдвижеиіл Честяаго и 3ΚΗΐιοτιιορΛΐααι·ο Креста), ІІе]>либа- 
шахг (ио иия ов. Няколш( Чудотпорка), ПодберояьЬ, Ходяшоиѣ, Удьлповкѣ, 
ЕгндерѳісЬ. . t: ' ^  п

В г  Спаш ом г уѣздѣ: въ Куэпечяхѣ, БуряаоиоЙ, 1’ризнухѣ, ІСошкпхі», Яячка- 
сахг (во имл сп. нрор Иліи), МаиаШевкѣ (ui. честь Локрова ГІресо. Вогородя- 
ца), СтароЙ Тймопшицой, ЕрлакнпоЙ, Курвловѣ (въ  ч е т  Црбображѳвія Роо- 
пйдяя), Чупашпипой-ШаинипоЙ, Чувашской-БуроаевоЙ, Шябаінахъ, чБерозовоЙ 
Грйвѣ |в о  пия св. н чудотв. Ипколам), ІГатпѣеикѣ, Старой Шбнтяяѣ, CtyAe«u.i.

В ь  Ттюшсхомъ уіъздѣ: ог Удѣлг.номъ Иечасовѣ, Больш. Яльчвяі},' Нлытекомъ 
ПролоА«Кашѣ, БайбатыреппР, Ланшевкѣ, Барспой ТелгишевоЙГ

В ь Царсвохоктаіісшчъ угъздѣ:  нъ Кутюат.-Киперя, Карабелі/кахъ (во има 
сіш. аил, Пеі-ра п ІІаала).
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существуетъ почти двѣсти лѣтъ, но кто поннигь изъ васъ, 
когда оиъ поправлялся; никто не помнитъ. Стѣны его крѣпки, 
а все въ пемъ грявпо; штукатурка ва  стѣиахъ и сводахъ от- 
валивается, посмотрнтѳ на иконостасъ— мѣстаыи краска по- 
днняла, ыѣстами раскололись иконы. Храмъ вашъ и совпѣ не 
пригляденъ; колокольня и ограда также требуютъ обновленія. 
Поыпите, что храмъ есть доыъ Божій, гдѣ созидается спасеяіе 
душъ человѣческихъ. Грѣшио христіанину не радѣть о благо?

В ъ  Ц и е г і л ь с к о м ъ  у ѣ з д ѣ \  ві» Подгориыхъ Тимяіпахъ, Пѳриой Стенаноной (до 
имя св. Гурія, Казанскаго Чудотворца), БиболдшгЬ (ио имл c d , Никохап Чудо- 
творда). Тоисяхті (въ чссть ІГроображеиія Госнодпл), Молькѣоной, Игоръ-Варѣ 
(ио вмл св. Нвколал Чудотв.), Б олш . Шеблрдипой, Мольисевой, Татмншахъ (во 
ямя преиод. Сергія Радонежскаго н всся Россіи чудотворца), Клнмопой, ЗПемѳр- 
дяловѣ, Старыхъ ІС&риолахъ, Большпхъ Чегшахъ, Багальдиггіі,

В ъ  Ч е б о к с а р с н о м ъ  у ѣ в д ѣ ;  въ Aityxeirt, Тогаипой, Чиперяхъ, Тоыирчахг, Бай- 
гуловѣ (въ честь Богоявлепіл Господпл), Шошпулахт>, въ г, Чебоксарахъ— Влаго- 
вѣщенскил лрвходская.

В ъ  Чгістопольскомъ уѣздѣ: въ г. Чистоиодѣ, въ—Б аган ѣ , Новоиъ Аделяко.
Сахаровкѣ (въ честь Роясдвстна Христова), АасубаевЬ, Кнсахъ (въ честь 

Вогояпловіл Госиодил), Волчьей Слободѣ, Кривозеркахъ, Иовомъ-Ильдврлцовѣ, 
Богдашкииой, Верхней Валандѣ, Старомъ Иваваевѣ, Большой Теблрдивой, Иваиі- 
кнпой, Хаймалй.Касахъ, иъ г. Новошемлянскі>, въ Маломт, Тоякяшѣ, Чѳредоу? 
ховой ОлободЬ, Старой Тимоіпдвной (во пмя свят, и чудотв. Ннколап), Ш&тѣ, 
Егоркипой, Тетверяхъ (ио пмя св, благовѣрнаго ru. Алексапдра Ысоскаго).

В ъ  Я д р и н с к о м ъ  у п з д ѣ :  въ Кошдоушской жеясвоя Общвнѣ, иъ Руссков Сорыѣ, 
Яішшепой, Чумапъ Касахъ (во вми си. н чудотв. Нвкол&л), Боіып. Куілахъ (ро 
имя преиод, Сѳргіл Радопежсваго), Больш. Сундырѣ, Юсь— Касахъ* Hapyco.tfi 
(въ честь Локрова Ііресв. Богородицы}, Ііоляпкахъ (въ честь Живоначальпой 
Троица), Кизи—Касахъ, Артемькипой (во иші св. Архистратига Болс, Мпхаила 
п с в ,  Гурія Казавскаго),; Асявасйхч», Юыандыхъ (во имл свв правв. Захаріи и 
Еівзаветы), ІСогал9ушахъ (въ честь Жпвоиачальп. Троицы), Вурманъ—ІСасах^, 
Ховѣрві:, Крыузараевой (въ иесть Рождества Христова), Тайшапдиооб,1 Больщ. 
Вылѣ, Кадвшахг.

В ъ  К а з а п ц : .  иъ Суконвой слободѣ; доиов. въ убѣжиіцѣ больпыхъ и бѣдныхъ 
дѣасй; каиев. хращ  ,во имя си, якопы Божіей Матери „Омолепсно-Свдиіозѳрскія^, 
въ Козьсй слободѣ; доыов. въ Обв;ествѣ Трѳзвости, иа Додлужи. ул.; прн Казап^ 
скрыъ Зйыдедѣлъческоиь учялчідѣ; прн ІСавансконъ женскомъ училищѣ духрвнагр 
пѣдоыстоа.

К.роиѣ иыиюувазавлыхъ, при Высоковрѳосолщенноыъ Архіеппскопѣ Арсѳнів 
было построепо ое мало придѣлъныссъ алтарей^ вакъ въ нѣьоторыхъ городсввдъ 
ICasaucitnx'ji храмахъ, тахъ и въ сѳльсквхъ. Такъ были устроѳвы придѣлы:; при 
Казаисдой Борисоглѣбской церквв; пра Твхввпскоыъ храиѣ; въ Чебовсарсвоыъ 
жовсеомт, монастырѣ (во иыл св, велиьомучеппка Паитѳяеимоиа); въ с. Вознесѳв- 
скощъ Шапвіахъ, н вов. Чѳхурчихѣ, Казанск. у̂ ; ІСокрякахъ, Еошкахъ, Пнчва- 
сахч,, Свас, у,; Можаров*Ь) Тѳтюшск. у,; Аликовѣ, Ядрипсваго y.; и мн. др.
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устройствѣ и благолѣпіи храма, подъ сѣнію котораго прохо- 
дитъ вся жизнь человЬка, начиная отъ рожденія и коачая 
■смертыо. Желаю и поставляю вамъ въ непремѣнную обязан- 
ность обновить храмъ ваіпъ и не откладывать этого святаго 
дѣла“. Когда же вѣкоторые изъ мѣстныхъ прихожанъ заявили. 
что оіш вародъ бѣдный и по&тому ве въ состояніи обновить- 
«свой храмъ, Архипастырь вамѣтидъ: „нужно ваше радѣніе о 
храмѣ, и Госаодь пошлеаъ ваыъ необходямоѳ для этого. 
Страшпо бываетъ приступить къ дѣлу, а  когда начнете его, 
■оно, при иомощи Божіей, легко пойдетъ. Положите съ каждаго 
дома по пуду хаѣба— и вы ежегодво будете имѣть полтораста 
рублей. Итакъ оіде раэъ прошу васъ— позаботиться объ об- 
новленіи ваіпего храма. Староста и батюшка долж-вы лрило* 
яшть особое стараніе къ этому *). При этомъ Владыка 
требовадъ, чтобы ;ремовтъ. лг рбвовленіе дерквей но вредили 
дѣлооти рааличпыхъ.-древнихъ иковъ и другихъ памятниковъ 
■старины. И тересуясь  втими остаткаыи древности, Высоко* 
■преосвященный постояшго рекомеидовалъ послѣднія віишанію 
духовенства и прихожанъ и предлагалъ составлять описаяія 
этихъ древиостей а),

Среди заботъ о построеніи и обновлоніи храмовъ Божіихъ 
Высокопреосвященішй Архіеааскоігь Арсеній, какъ и ,на 
Рижской святительской каѳедрѣ, прилагалъ усердіе, а также 
пробуждалъ ревность и въ пасомыхъ—къ построенію и обнаіь 
ленію и другихъ церковныхъ строевій: часовевъ, богадѣлевъ, 
иричтовыхъ домовъ и т. д. 8).

1) Путешсстпіе... пъ 1901 r., стр. 188, 82, 98. Cu. такжа Обозріпіо... за 
1897 и 1898 г.гм стр. 169, 376 я др. Нри Высокоиреоспящешюмг Архіеиигішпі 
АрсшіІи бвди обиовлоны, ысжду ирочииъ, едѣдующіе храіш: ЧистоиольскіЙ Ни- 
•KOittCBcnifl соборъ; жраыъ въ с.с, Шпб&іп&хъ, Вусскихг Юрткуіяхъ, Оиаоскаго 
уѣадА', ЦибиКуііахѵ В Нуриапі, ДаревокоаиіаЙскаго уѣзда η кп. др. 1 tfl

2) Вутпіпестшо... иъ 1901 r.j стр. 8В. 88. бб. 82. 98, 99. 183. 247. Обозрѣ- 
піо... оа 1807 п 1898 г.г., стр. 211.304, 811. 830. 8Q6 п ин. др.

8) Обоярѣпіе:.. за 1897 u 1898 г.г., стр. 811. 886. Путошестаіе.,. в% 1901 
стр, 140 и др. „Изп. но Каз. en.tt эа 1901 г. X 2, стр. 67, №  6, стр. 199 в  jfju 
і9 0 2 :і*;,:Й  22, стр. 998 и cjr. Въ частпости, ігь пидахъ лучшаго оодоржапія часо- 
■пспъ ВыйокбггрёоспяіиенныЙ Архіои, Apceulft утвердилт* (20 иарта 1898 г.) по- 
стаповлепіе Казапской копсисторія о томг, чтобы часовни, яѵѣпщія впутренііеѳ 
поиѣщепіе съ иконами, паходилась подъ наблюденіѳит. особып<і пвбираеиыхъ «тъ 
ѵобщѳстоа, поиетитолей. „Изв. поКаз. еп.и 1898, Je 10, стр. 880.

ОТДѢЛЪ ЦЕРКОВН ый 46 9



470 ВѢРА Η РА8УМ І

ІІри большинствѣ изъ построенныхъ при Владыкѣ храмовъ,, 
а также при нѣкоторыхъ ранѣе выстроенныхъ храмахъ, был» 
открнваеімы новые приходи. Всѣхъ приходовъ въ Казанской' 
епархіи, открытыхъ по ходатайству Высокопреосвящепнаго 
Арсевія, было около ста. Особеино Архіепископъ заботился- 
объ открытіи новыхъ приходовъ въ мѣстностяхъ ииородче*· 
скихъ и таыъ, гдѣ существуіотъ раскольники и сектапты 
Увеличеніе количества приходовъ давало пастырямъ большую- 
возможность удовлетворятъ религіозвня нуасды пасомыхъ w 
нопреткновеиао вести послѣднихъ по пути православиой вѣры,-

Плодотворно ііотрудился Высокопреосвлщонаый и въ дѣдѣ* 
надѣленія приходскаго духовенства Каванской епархіи казеп-, 
пымъ жалованіемъ. Признапая способъ обезпечепія церков* 
иыхъ причтовъ чрезъ взиманіе ими платы за требоисаравле^ 
пія однимъ изъ тормазовъ для успѣишой пастырской дѣятель- 
ности, а съ другой стороны имѣя въ виду, что духовенство* 
Казанской епархіи далеко не всегда можетъ имѣть сравни*» 
тельно достаточно „доброхотнихъ даяній* особенно въ арихоч» 
дахъ огдалеаныхъ отъ Волги и ииородческихъ, Архіепископъ». 
Арсееій вскорѣ же по своемъ прибытіи въ Казань иредл<к 
жилъ коасасторіи представить ему списокъ бѣднѣйшихъ при- 
ходовъ еиархіи. Коисисторія незамедлила исполиить желаніе* 
Высокопреосвященнаго и представила списокъ, при чемъ вклюІ 
чила въ послѣдаій и тѣ причгы, о надѣлеаіи іісоторыхъ уве-; 
личениымъ жаловапіемъ хлопотало, хотя и безусаѣгаио, Епар-:

!) Цри ВысоБопреосоящепноиъ Архіенископѣ Арсепіп были открыты Св;’ Ов* 
иодомъ, меясду ирочимъ, слѣду&шце нрнходы.— Прв Трехт. Свлгнтелі.ской, и Н и -. 
хапло-Архаигельсиой церхвахъ г. Каэаяи; въд. Куюк&хъ п Анайкиной Гаря (no? 
вые Чопчуги), ІСазанскаго уѣздіц пъ Нольтомъ Карачкипѣ, Иошііарахъ, Тептяе? 
вой, ІСулаковой,, Хыръ—Касаръ, Аксаевой u Актаюжахъ, Козьыодеиьдвскаго..^ 
въ д. Кодряковой, Лййшеиокаго уѣзда; Верхияхъ Огарахъ, Махедыиіскаго уѣзха; 
Ходліпевѣ, КпчкѣоіѵЬ, Вушанчѣ и Коргтоухоаѣ, Спімяскаго уѣзда; Юхиаич&хъ, 
Памфамировкѣ α Макламеваѣ, Сиасскаго уѣзда; Снбирчахъ, Чпрки-НобаѣсвоЙ н 
Богдаіиканой, Тетюиісваго уѣзда; Керѳбѣллкахъ, ІПейбулакахъ, Пуллкахъ*,, Царе· 
вокоашайскаго уѣзда; Ути-Вутабось, ПІоръ-Ііисрахъ, Шнбылгись, Бвболдипой., 
Япшиховой, Старыхг-Арабоснхъ,. Вольшой Теблрдилой н Пернон Стеиаповой, 
Цнішльскаго уѣзда; ирн КладбищѳнсаоЙ дерккп г. Чебохсарт»; Верхл. Бадапдф, 
Николаевиѣ, Сахаровкѣ, ЧистопольсБаго уѣзда; Сюдь-Касахъ-Кукшумахъ, Лебед- 
квноЙ, ЯяишоиоЙ, Нолдпкахъ, Чумапъ-Касахь, Янашеиой и Юсь-Касахъ, Ядрии- 
сааго уѣзда.



хінльное Начальство еще до назначевія Высокопреосвящен- 
наго Арсенія на Казанскую каеедру. Всего въ списокъ бешѵ 
внссено 117 прмчтовъ. Послѣ этого Владыка вошелъ установ- 
леннымъ порядкоиъ съ ходатайствомъ въ Святѣйшій Синодъ 
и въ числѣ причинъ, обусловлпвавшяхъ необходиыость назна- 
ченія казеннаго жалованья, укавадъ также па постигшій К а- 
занскую губерню голодъ. Благодаря этоыу ходатайству Высоко- 
преосвященнаго 9 причтовъ бьгли надѣлены жалованіемъ, д 88 
причтовъ получили постоянный добавокъ къ ранѣе получав- 
іпемуся ими ка8енному содержанію *). Благодарное духовеи- 
ство, узнавъ о Высочайшей милости къ нему, вознесло усерд- 
ныя ыолитвы кч» Господу о благоденствіи и долгоденствіи 
Государя Имтіератора и, чрезъ Высокопреосвященнаго Архі- 
епископа Арсенія и Оберъ-Црокурора‘ Ю ^тѣйшаго ; Оинода, 
выраэило своя вѣрноподдаяничёскій, ^лйгодарнігя чувствагГосу- 
дарю‘телеграммоК Въ 1900 г., благодаря вовому ходатайству^ 
Архіепископа',0 увеличено было содержаніе 28 причтамъ иг 
3-мъ вновь назначено жалованье 2). Особенпостіго удовлетво- 
ренія этихъ ходатайствъ Владмки было το, что пазпачалось 
жалованіе не толысо священникамъ и псаломщикамъ, какъ 
было въ большинствѣ случаевъ до этого времсни, uo— и діако* 
намъ. Ходатайства о на8наченіи или увеличеніи кавепнат 
содержаиія причтамъ бѣднѣйшихъ приходовъКа8анской епархііг 
Высокойреосвященніай представлялъ и въ тгослѣдующіе годьг 
своего святительскаго служепія въ Каааии... 0  тшначеніи жа- 
лованія Владыка хлопоталъ также п для причтовъ виопь· 
открываемнхъ приходовъ, Всѣхъ причтовъ, падѣлеипыхъ ка- 
зенныйъ содержапіемъ или получившихх это содержапіе въ 
увеличеиномъ разыѣрѣ, было 8а время управленія Архіепискойа 
Арсёйія КАаавгской'епархіей около 200. Что касается^ '№ь 
частности, причта каѳедральнаго собора, то хотя лостоянноо 
жалованіе ему и пе было на8начепо, но благодаря ходатай- 
ству Архіепископа этотъ причтъ иачалъ получать, какъ мы 
сказали, постоянныя дёнежныя пособія.

Въ ваключеніе рѣчи о церковио-строителыюй дѣятедыюст»
*) „Ияп. no Каз, ѳп.“ Je 4 за 1899 г , , .стр, 144—166.

„Изв, uo Каз. ем." за 1900 г. №  19, стр, 809— 812.
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Высокопреосвящеинаго Архіепископа Арсеиія въ Казанской 
•епархіи позволнмъ себѣ привести пѣсколысо словъ ивъ рѣчи 
представителя Казанской духовной копсисторіи, ея секретаря 
г. Орлова, сказанной по случаю исполішвшагося 35-лѣтіа 
слуясенія Архіепископа въ священномъ саиѣ. »Здѣсь (т. е. въ 
Казапи) глаоиою Вашею заботою, говорилъ г, Орловъ, обра^ 
щаясь ш  Высокопреосвященноиу, является возмошю широкоѳ 
расирострааепіе свѣта еваигельскаго, возможво полпое удовле- 
тсореніе рслпгіозиыхъ нуждъ и запросовъ пасомыхъ и обраіце.ч 
ніе на путь истипы блуждающихъ во тьмѣ религіознаго невѣ* 
дѣнія. Во мпожествѣ вовдпигаемые Вашими заботами храмы, 
въ самыхъ отдаленыыхъ и глухихъ уголкахъ Казанской епар* 
хіи, служатъ постоянными свидѣтелями Вашей святой ревности 

-о славѣ имени Христова, Ни въ одиит» пѳріодъ предыдущаго 
существованія Казанской еиархіи мы ие видимъ такого обиль^ 
паго, въ такой. короткій срокъ, построепія храмовъ, какъ .аъ 

щравлевіе Вашего Вшсокопреосвященства. З а  пятялѣтні# 
•періодъ Вашими ззботами отъ частныхгь благотворигелей и 
изъ государственнаго казначейства нривлечено на церковпое 
•строительство въ Казанской епархіи болѣе 400 тысячъ рублей*. 
Въ такой, сравпительно короткій, срокъ Вашими заботами воз* 
двигнуто болѣе ста храыовъ и ыолитвенныхъ домовъ. Всіщх- 
луло болѣе ста новыхъ свѣтильниковъ для лгодей, сидящихъ 
во тьмѣ и сѣли смертней. Дѣлыя тысячи инородцевъ цолучиди 
возможность слушать на своемъ родномъ языкѣ глубокояаац* 
дательно^ цр^восдавное богослуженіеі“ .

Много заботился Высокопреосвящепиый Архіепископъ f Ар:; 
-сеній и .о, другомъ ваашомъ средствѣ въ дѣлѣ распростравѳиід. 
свѣта истинвой, рѣры среди инородцевъ и удовлетворенія ре* 
дигіоано-ыравственныха. потребпостей православио-руоскаго н%Г 
рода— иноческихъ обителяхъ. , .. .

Л е о н и д і  Б а ір е ц о в ъ . ш

(Цродо.іжопіѳ будетг).

*Изо. по Каз. еп.й за  1903 г. № 4, стр, 139— 140.



Основныя идеи правоелавія въ изложеніи В. М. Достоевскаго..

(Окончапіе *).

4

Въ осяову своего изслѣдованія человѣческой природы; Инкви8и.·· 
торъ Достосвскаго полагаетъ евангельскіі! равсказъ объ искушеу 
ніяхъ Іисуса Христа діаволомъ в^пустынѣ. Трудно д аж еи в ъ - 
Евангеліи найти другое подобпое этому разсказу мѣсто, въ кото· 
ромъ тзкъ точно, такъ ярко и выразительно очерчены были бы 
осповпыя течевія человѣчсскаго духа, всегда равтшя и неизмѣл- 
иыя, пссмотри па самыя разпообразпыя фораш, въ которыя оіш 
отливались въ теченіе всей исторической жнзии. Въ разсказѣ 
этомъ данъ ехематическій образ* цѣльной ирироды человѣка, ісакъ 
низшей, грубой ея сгоровы ^акъ и высшей боговодобной. Первая 
отражается въ вопросахъ, предложенішмъ искусителеыъХристу, 
выражніе второй и притомъ самое совершеннѣйшее находимг 
въ отвѣтахъ Христовша.. Ипквизиторъ сразу жс стаиовптся 
па сторону искусптеля, страпшаго и умнаго духа, u всс свое 
внимаиіе сосредоточиваетъ на его волросахъ. Угдубляясь въ 
ихъ содержапіе, оиъ находитъ въ нихъ то иыеішо, что ему 
болѣе всед> иеобходішо: истинпое, совершеішо иравильвоэ 
будто*І5и представленіе о человѣческой природѣ, не fтолъко 
отвѣчающее его дѣлямъ, ио и вполиѣ оиравдываеыое дѣйстви- 
тедыюстыо и всѣмъ двнжепіеыъ ясторической жизни чсловѣ- 
чества. трехъ вопросахъ страшпаго и умиаго духа, гово- 
ритъ Ииквизиторъ Христу, какъ 6ы соисшуплет аъ^одпо дѣ- 
лое и тіредскйзаиа вся дальнѣйгаая исторі^і ^леловѣческая и

*) См. ж. «Вѣра и Разукь* за 1904 г, М  19. л  '  1 у  J *
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з е м л ѣ .  И  ы о ж н о  л и  б ы л о  с к а э а т ь  х о т ь  ч т о  н и б у д ь  и с т и н н ѣ е  

т о г о ,  ч т о  о я ъ  в о з в ѣ с т и л ъ  Т е б ѣ .  О ш и б к а  Х р и с т а ,  р о к о в а я  д л я  

в с е г о  ч е л о в ѣ ч е с т в а  о ш и б к а ; в ъ  т о ы ъ  и  с о с т о и т ъ ,  п о  м н ѣ н і ю  

И в к в и з и т о р а ,  ч т о ,  о т в е р г н у в ъ  п р е д л о ж е н і я  и с к у с и т е л я ,  Х р и -  

с т о с ъ  ы е с о р а з м ѣ р и л т »  С в о и х ъ  т р е б о в а н і й  с ъ  н и з м е і ш о й ,  ч у в -  

с т в е и н о й ,  г р у б о й  п р и р о д о й  ч е л о в ѣ к а ,  и  д а л ъ  л ю д я м ъ  н е п о с и л ь -  

и ы е ,  с л и ш к о м ъ  в ы с о к і е  д л я  н и х ъ  з а в ѣ т ы ,  ■■'!]

„ Р ѣ ш и  С а м ъ ,  п р о д о л ж а е т ъ  с т а р и к ъ ,  о б р а щ а я с ь  к ъ  м о л ч а -  

. д и в о м у  с в о е ы у  У г н и к у .  Р ѣ ш и  С а м ъ ,  к т о  б ы л ъ  п р а в ъ :  Т ы  илн  

т о т ъ ,  к о т о р ы й  т о г д а  в о п р о ш а л ъ  Т е б я ?  В с п о м н и  п е р п ы й  во- 

п р о с ъ ;  х о т ь  и  и е  б у к в а л ь н о ,  н о  с ы ы с л ъ  е г о  т а к о в ъ ;  „ Т ы  хо· 

ч е ш ь  и д ч и  в ъ  м і р ъ  и  и д е ш ь  с ъ  г о л ы м и  р у к а ы и ,  с ъ  к а і ш м ъ  то 

■ о б ѣ т о м ъ  с в о б о д ы ,  к о т о р а г о  о н и  в ъ  п р о с т о т ѣ  с в о е й  и  в ъ  п р н -  

рОЖДенНОЫЪ бевЧИНСТВѣ СВОемЪ HO МОГуТЪ И ОСМЫСЛИТЬ, KOTD; 

р а г о  о н и  б о я т с я  н  с т р а т а т с я ,  и б о  н и ч е г о  и  н и к о г д а  н е  бы ло  

д л я  ч е л о в ѣ к а  и  д л я  ч е л о в ѣ ч с с к а г о  о б щ е с т в а  н е в ы н о с и ы ѣ е  с в о -  

б о д ы .  А  в и д и ш ь  л и  с і и '  к а м н и  в ъ  о т о й  п а г о й  и  р а с к а л е п и о й  

п у с т ы н ѣ ?  О б р а т и  и х ъ  в ъ  х л ѣ б ы  н  з а  Т о б о й  п о б ѣ ж и т ъ  ч е л о в ѣ ·  

• ч е с т в о ,  к а к ъ  с т а д о ,  б л а г о д а р н о е  и  п о с л у ш н о е ,  х о т я  и  в ѣ ч н о  

т р е п е щ у щ е е ,  ч т о  T u  о т ы м е ш ь  р у к у  С в о ю  и  п р е к р а т я т с я  им ъ  

х л ѣ б ы  Т в о и “ . Ж е л а я  п р и в л е ч ь  и  с о е д и н и т ь  с ъ  С о б о ю  л ю д ей і 

„ Х р и с т о с ъ  п р и н е б р е г ъ  т а к и м ъ  о б р а з о м ъ  н а и б о л ѣ е  с о о б р а з н ы м ъ  

с ъ  и р и р о д о і о  ч е л о в ѣ к а  и  с а м ы м ъ  д ѣ й с т в и т е л ь н ы м ъ  д л я  это й  

с ц ѣ л и  с р е д с т в о ы ъ .  В м ѣ с т о  т о г о ,  ч т о б ы  у д о в л е т в о р и т ь  п а с у щ в ы я  

п о т р е б н о с т и  ' ч е л о в ѣ к а ,  д а т ь  з е м н ы я ,  в е щ е с т в е н н ы я ,  в с ѣ м ъ  гіо- 

- н я т н ы я  и  н е о б х о д к м ы я  б л а г а ,  и  т а к и м ъ  о ч е в и д н ы ы ъ  б л а г о д ѣ я -  

в і е м ъ  к р ѣ п к о  п р и в я в а т ь  к ъ  С е б ѣ  л ю д е й ,  о б р а т и т ь  и х ъ  в ъ  по- 

к о р н о е ,  п о с л у ш н о е  С е б ѣ  с т а д о ,  О н ъ  о б ѣ щ а л ъ  и м ъ  о д н у  т о л ь к о  

• с в о б о д у .  С в о б о д а ,  с о в е р ш е і ш а я  н р а в с т в е н н а я  с в о б о д а ,  с в о б о д а  

о т ъ  з л а ,  г р ѣ х а ,  в с е г о  г р у б а г о ,  и и з м е н н а г о ,  и  е с т ь  т о  в ы с ш е е  

б л а г о ,  к о т о р о е  Х р и с т о с ъ  у к а з а л ъ  л ю д ям т» , и  к ъ  к о т о р о м у  ч е -  

л о в ѣ к ъ  д о л ж е н ъ  с т р е м и т ь с я  д о б р о в о л ь н о ,  р а д и  н е г о  с а м о г о ,  

б е з ъ  в с я к и х ъ  в в ѣ ш н и х ъ  с т о р о н н и х ъ  п о б у ж д е н і й .  Н о  лю ди^ 

п о р о ч н ы е ,  н и ч т о ж н ы е  л ю д и ,  в ъ  п р и р о ж д е н н о м ъ  б е з ч и н с т в ѣ  

с в о е м ъ  н е  м о г у т ъ  о с ы ы с л и т ь  э т о й  с в о б о д ы ,  н е  м о г у т ъ  п о с т и г -
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иуть ея высоты и величія, страшатся ея даже, какъ с&ыаго 
тяжкаго невыносимаго бреиени. Свободные однако въ паправ- 
леніи своей жизпи, но не удовлетворенные въ самыхъ необхо- 
димыхъ своихъ потребностяхъ, они во имя этихъ насущныхъ 
земныхъ нуждъ отвергнутъ все небесное, божественвое, возста- 
нутъ противъ Христа, всѣ свои снлы и вниманіе сосредото· 
чаѵь на томъ, чтобы добыть себѣ хлѣбы, но ве достигнутъ 
цѣли. „Ты возразилъ, ародолжаетъ Инкви8иторъ, что человѣкъ 
живъ не единыыъ хлѣбоыъ, но 8наешь ли Ты, что во имя 
втого саыаго хлѣба земного и возстанетъ на Тебя духъ земли 
и сраэится съ Тобою и побѣдитъ Тебя и всѣ пойдутъ за ннмъ, 
восклицая: „Кто подобенъ звѣрю сему, онъ далъ наыъ хлѣбъ 
съ небеси“. Зпаешь лв ты, что пройдутъ вѣка и человѣчество 
дровозгласитъ устами своей премудрости и науйи^что яре- 
ступлснія нѣт'в, а стало ;быть ?!нѣтъ..,.и ,,гр ѣ х а ,'а  есть лиіпь 
только голодные. „Накорыи, тогда и спрашивай съ нихъ добро^ 
дѣтели“— вотъ что напитутъ  ва знамени, которое воздвигнутъ 
противъ Тебя и которыыъ разрушится храмъ Т вой \ Съ уди- 
вителыюю про8орливостью Достоевскій замѣчательно ясно, 
раздѣльдо опредѣлвлъ направленіе совремепной науки и живии. 
ДІреступленія нѣтъ, а есть лишь только голодвые“. Положеніе 
это хорошо иамъ 8накомо, это одва ивъ ваибодѣе распрос-гра- 
иенпыхъ и ходячихъ идей иашего времени, когда борьба 8а 
обладаніе хдѣбами вслѣдствіс чре8вычайнихъ усиѣховъ ввѣш- 
ней кулътуры подучила такой острый хараістеръ. Но во время 
Достоевскаго идея эта ые только не проникла еще въ cosna- 
ніе массы людсй, но и въ наукѣ пе получила еще достаточно 
опредѣленнаго выраженія. Достоевскій одпиыъ углублепіемъ 
мысли пришелъ къ ней, какъ неи8бѣжпому выводу ивъ эконо- 
мическаго принципа, строго и послѣдовательпо вроводимаго 
въ жизнь. И дѣйствительно, лсизнь, ограиичиваеыая одними 
матеріальнілми потребностями и управляемая экопомическнми 
только началами, въ ковцѣ концовъ приводитъ человѣка к*ь 
отрицанію правствевной оцѣнки дѣйствій, а ватѣмъ уже нъ 
полной правственной авархіи. Но тугь то именно, въ край- 
нихъ выводахъ, и обпаруживается практическая иесостоятель- 
ность эісопомическаго матеріаливма и всѣхъ вообще попытокъ



устроить судьбы человѣчества помиыо религіозныхъ и въ част^· 
ности христіанскихъ гачалъ. Н а безплодпость этихъ иопы- 
токъ и обращаетъ впиманіе Инквизиторъ, но нс для того, ко* 
нечво, чтобы иока8ать необходимость для жизии идеальпыхъ- 
требованій Христовыхъ, но чтобы еще болѣе иоколебать ихъ, 
обнаружить несовмѣстимость ихъ съ грубо-чувствениыми вле- 
ченіями природы человѣка, и этпмъ едииственно закоинымъ, по· 
его мнѣнію, влеченіямъ сообщить редигіозпое освящепіе. „На  ̂
мѣстѣ Твоего храма, говоритъ онъ, воздвигнется новое зданіе-, 
воздвигнется вновь страшная Вавилонская башня, но и ѳта 
не достроится, какъ и прежняя... Ншсакая наука ие дастъ 
имъ хлѣба, пока они будутъ оставаться свободными. Поймутъ^. 
накопецъ, саыи, что свобода и хлѣбъ 8еыной вдоволь длявся- 
каго выѣстѣ немыслиыы, вбо иикогда, пикогда не сумѣютъ 
ра8дѣляться ыежду собою“. Эти послѣднія слова Инквизитораі 
взятыя самм по себѣ, звучатъ глубокой жизнеиной правдой.. 
Свобода, литаѳнная устойчнвой иравственной осповы, выро- 
ждается въ ничѣмъ ве сдерживаемый грубый проивволъ. Сво- 
бода однихъ необходимо стаповится тогда насиліемъ и иора* 
бощеніемъ другихъ, что можно наблюдать въ явленіяхъ совре> 
менваго капиталистическаго строя жизни. Но если свобода ие- 
совмѣстима съ низмепными матеріальвыми стремленіями челс* 
вѣка, то, казалось бы, не возможеиъ единствонный выходъ изъ. 
втого противорѣчія— ограничихь низшее въ пользу высшаго^ 
поднять человѣка иадъ грубыми его влеченіями, подчинихь 
свободу идеальнымъ требованіямъ Христовымъ и дать этому. 
формальному принципу жизни реальное правствениое соде|р 
жаніе. Намъ такой выходч» представляется естественнымъ, но 
онъ стоитъ въ иротиворѣчіи съ основными Б8глядами Инквя- 
зитора. Ипквизиторъ ве допускаетъ вовможности возрождѳніяг 
й обповлеиія человѣка, въ ириродѣ его яе видитъ ничего,. 
кромѣ ыизменнихъ, чувственныхъ влеченій, и потому требуетъ 
уничтоженія свободы, какъ главнаго источника бЬдъ и стра- 
давій порочнаго слабаго человѣка. Люди, по его взгляду, саміг 
убѣдятся, что не могутъ быть никогда свободными, потому чтб- 
малосилыіы, порочны, ничтожны и бунтошцшш. He будучи въ: 
силахъ пренебречь хлѣбомъ земныыъ для иебеснаго, ови, за-
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являетъ Инквивиторъ, принесутъ аодъ конецъ свободу свою 
къ ногаыъ нашимъ к скажутъ намъ: „лучше поработите насъ, 
ио накормите\ Мы ихъ накормимъ во имя Твое, и солжемъ, 
что во имя Твое; въ обмавѣ этомъ и будетъ заключаться наше 
страданіе“.

Отвергнувъ хлѣбъ 8емяой во имя свободы и хлѣба небес· 
наго, Христосъ предоставилъ слабыхъ людей самимъ себѣ въ 
удовлетвореніи не только самыхъ необходимымъ матеріальныхь 
нуждъ, но и другой болѣе еіце важяый чисто духовной уже 
потребности. „Въ вопросѣ о хлѣбахъ, говорптъ Инквизиторъ 
Христу, заключаласъ великая тайна міра сего“. При всей низ- 
менности природы человѣка, у него есть яеискорениыая по- 
требность религіовнаго преклоненія, прекдоненія притойѣ всв- 
общаго, преклоневія предъ-тѣмть, что уже бе8спорно й всѣнй 
вризнано, какъ достойное преклоненія. „08*-8ä всеобщаго яре- 
клоненія; люди [истреблялй^другь! друга кёчбмъ, и такъ будетъ 
до скончанія-іыіра“. Принявѣ „хдѣбы“, Христосъ отвѣтплъ бы 
на всеобщую и вѣковѣчнуіо тоску человѣчества, предъ кѣмъ 
преклопиться. „Съ хдѣбомъ Тебѣ давалось безсиорное зпамя: 
дашь хдѣбъ и человѣкъ преклоиится, ибо нѣтъ ничего без- 
спориѣе хлѣба. Но Ты отзергъ это единственное абсолтотное 
знаыя, которое предлагалосъ Тебѣ* чтобы (8аставить всѣхъ 
иреклониться предъіТобою беэспорно. В8гдяни же, что сдѣ- 
лалъ Т н  далѣе^ и все опять же во имя свободы. Вмѣсто того^ 
чтобы овладѣть свободой лгодской, Ты умпожилъ ео и обреме- 
нилъ ея мученіями душевпое царство человѣка во вѣки. Ты 
вовжелалъ свободной любви человѣка, чтобы свободно пошелъ 
он-ь ва Тобою, прелыценный и плѣненный Тобою. Но неужели 
Ты не подумалъ, что онъ отвѳргнѳгь Гже, наконецъ, и оспо- 
рить даже и юбравъ Твой й Твою правду, если угпетуть его 
такимъ страшвымъ бреиекем^^какъ свобода выбора? Опи вос- 
кликнутъ, наконецъі .что1 правда не въ Тёбѣ, ибо ігев08можво 
былоіоетавить ихъ въ смягеніи и мученіи болѣе/чѣъге сдѣ- 
лалъ Ты, оставивъ имч» столысо ваботъ и нераврѣшикыхѣ ва- 
дачъѴИдѳалыХршуговы вастолько высокіг, ч ^ й о д н я п с я  до 
вихъ свободно/'бевъ всякихъ гвнѣшнихъгтобУжденШі въ силу 
одного толысо убѣжденія въ  ихъ достоинствѣ й: совертенствѣ,
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слабому человѣку не по силамъ. Необичайвая высота и чрез- 
вычайная трудность слѣдовать т іъ ,  съ одпой стороііы, съ дру* 
гой,— смутиое сознаніе, что въ нихъ то и заключается под- 
линвая истина и правда, и служатъ источникоыъ нескончае- 
мыхх внутревнихъ мученій человѣка, доводніцихъ его до от- 
чаиія и дерзісаго кощунственнаго возстаиія противъ Христа. 
Христосъ могх бы; избѣжать всего этого, Онъ пріівявалъ бы 
къ Себѣ людей и избавилъ бц ихъ отъ страшныхъ душевныхх 
терзаній, если бы, сообразуясь съ слабою природою человѣка, 
принялъ предложеиія искусителя.

„Есть три силы, единственныя три снлн-на эемлѣ, могущія 
на вѣки побѣдить и плѣнить совѣсть этихъ слабосильныхх 
бунтовщиковъ, для ихъ счастья,— эти силы: чудо, тайиа и 
авторитетъ“. Но Христосъ отвергъ и то и другое и третье и 
Самъ подалъ примѣръ тому. Когда страшвнй п премудрый 
духъ поставилъ Христа ыа веріпинѣ храма, предложилъ бро- 
сит^ся внизъ^чтоби убѣдиться, дѣйствителъно ли Овъ— Сыпъ 
Божій, Христосъ отврргъ предлрженіе> ;Но людямъ п о д ъ  силу 
щ  р о д о б а о о ,  яскущряіе?.. Л щ и,т-9 'яо  . слабое,ч.буитуюдіее пле- 
ыя,— въ страшаые; мрыенты жизаи, ыомеиты основвыхъ* и му- 
чительныхъ вопросовг пе. могутъ оставаться сѣ свободнъшъ 
рѣшепіемъ сердца. Чтобы признать Бога, имъ необходимо чу.т 
до. И липіь человѣкъ отвергяетъ чудо и положитея на> рѣше·? 
иіе своего сердца, то тотчасъ отвергпетъ и Бога, ибо человѣкъ 
иіцртъ не отолькр Бога, сколько ..чудесх* Хрнстосъ, далѣе, не 
согаел^ср креста, когда . и з д ѣ в а я с ь ·  кричали,: Еиу: „сойда go 

крерт% ц, увѣруемъ, что эуо T u “. He сошѳлъ. потому, чію ве 
захдтѣд* дор^отнхь человѣка чудомх· а  жаждалъ свободлой 
вѣры, свобрдврй; дюбар, а  н,е рабскихъ восторвовъ .невол-ьнава1 
лредф могущерт-врмъ, иавсргда еѵо^ужаснувшваах. Но лки 
ди на саиомъ дѣлѣ веводьвики, хотя и созданы бунтовщикашг. 
„Мн, продолжаетъ Инквизиторъ, исправили подвигь Твой. и; 
о.сповади его на. чудѣ,., тайвѣ-и авторитѳхѣ» И люди обрадо-: 
валпсь, что ихъ вновь иовели,- как*ь стадо, и что съ сердецъ 
цдъ срятх,; иаконедх, сіголь сурашяый дарх,. принесшій иых. 
столькр лукн. Мы не съ^Тобой, а* съ нимг. M u  взяли, отъ 
не.со-.то^ цуо. Тьі съ нородовднірмъ. отвергѵ  'т<шь послѣдній-
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даръ, который он-ь предлагалъ Тебѣ, иоказавь Тебѣ всѣ цар- 
ства земпия. Зачѣмъ Ты отвергь втотъ послѣдиій даръ? При· 
яявъ мечъ-н порфиру Кееаря,Тыосновал*ь бы всемірное цар- 
ство и далъ бы всемірный покой. Ибо комуже владѣть людь- 
ни, какх не тѣмъ, которые владѣгоіъ ихъ совѣстыо и въчьихъ 
рукахх хлѣбн нхъ. М б г и  ввяли мечъ Кесаря, а взявъ его ко- 
нечно отвергли Тебя и пошлп за т м ъи.

Тутъ рѣчь Инквизитора доходйтъ уже до явнаго цпнизііа1и 
кощупства. Онх открыто, дерзко и грубо сознается, что от- 
вергъ Христа, оставилъ Его завѣты, п поелѣдовалъ за нимъ, 
за страшныыъ и уыншіх духоыъ, чтобы на совѣтахъ послѣд- 
пяго обосновать судьбы человѣчества и дать еяу ыпръ и т ь  
кой. „Человѣкт. слабѣе и лиже создаа^ чѣмъ Христос^ б ^ ем ъ  
думалъ. Овъ слабх и 1. подлъ и пе  ̂ ш ж етъ :вмѢотО Тб <*голб 

страш пш ъ’ даровъ* Хрйстовыхх; Христойь оуйшгё о *миъ  вы- 
еоко, оттого сяоткоыъ-ыно^о от^ иег^и^потребовалх. Уважая 
егоіыенѣе,1 мевѣе о т ф  яего н-потребовалъ бы, а это было бы 
ближе къ "любви, ибо легче была бы н ота  его. Слпшкомъ вы- 
сокими, несоразмѣрными съ природою человѣка требованіямп 
Христосъ Саыъ положилъ основаніе къ разрушспію Своего 
царства“, Вотъ ооновныя положенія Ивквизитора, почерпнутыя 
зімх нзъ совѣтовъ страшнаго духа, положейія, представляющія, 
по его ннѣнію, бевусловвуюистину оправдываемуи) всей псто- 
ріей человѣчѳства. Тавовъ- взглядъ Ипквивитора и уже одйо 
то, чго длЯ1 обосновапія ѳтого* взгляда онъ ищетх поддсржки 
хотя и у уыпаго духа, по'духа· самоуничтоженія и  небытія7 
какъ самъ же опъ его лазпваетъ, проливаегь вполнѣ онредѣ- 
лешшй, нс допускающій пикакахъ соыпѣвій, свѣтъ на досто- 
пнства* и цѣнноств той лстиіш, которую онъ пмѣетх въ виду 
предложитьпВБ; качествѣ руководствевной п едикствеено год* 
ной* для-.устройства судебъ человѣчества. Едва ли нужно^осіта- 
ривать, чтаівозвѣщснное уынниъ духожь въ трехх вопросахв, 
предложенныхъ Христу, иа самомъ дѣлѣ представлябтъ и стя - 
цурнельвя^ такше^ отридать, что давноѳ вх этйхъ^яопросахг* 
освѣщеніе человѣческой природвг правильяо, вѣрно и"вполнѣ 
подтиерждается исторической жванію человѣ^ества. Но пельзя'' 
оставляіь безх впиыанія и того, что вакяюченная въ вопро*^



сахъ искусителя истина не безусловная и безотвосительная, 
что предложенное имъ опредѣленіе лрироды человѣка, хотя и 
правильно, но касается одной лишь ея стороны, далеко ве 
покрывая всего ея суіцества. Б ъ вопросахъ дана характери- 
ствка низшихъ влечевій и запросовъ человѣка, и такъ вѣрно, 
такъ искусно и совершенно, что въ этомъ отношевіи едва ли 
можно сказать что-либо истинвѣе того, что возвѣщено иску- 
сителемъ. Насколько содержапіе вопросовъ соотвѣтствуетъ 
своему предмету, ово представляетъ истину, но истипу, фак- 
тическую, отражающую одну только и притомъ низшую сто- 
рону природы человѣка,— истииу, которая, по самой низмеп- 
ности и ограниченности своей, викогда не можетъ стать 
со8иательпой нормой, идеаломъ человѣчества. И если бы эта 
въ сущности самая горькая для чедовѣчества истина искуси- 
теля когда нибудь получила значеніе единствевио-руководствен· 
ваго начала жизни, какъ того желаетъ Ипквизиторъ, если бы 
грубмя низшія влеченія человѣка, не смотря на попытки и 
усилія ыногихъ дать иыъ торжество, не уравновѣшивались бы
и. це аобѣждалисъ высшими, идедльными, то неизбѣжнымъ 
концомъ человѣчества, всѣхх.его совокупныхъ трудовъ было 
бы самоуничтоженіе и небытіе. Самъ Инквизиторъ по* 
казываетъ намъ, до какихъ ужасовъ могутъ довести человѣ- 
чество низшія влеченія человѣческой природы, ничѣыъ не. 
сдерживаемыя и де ограничиваеыыя. „Начавъ возводитъ свою 
вавидопскую^ башик>*, они кончатъ антропофагіей, убѣж- 
денно^ѵоворв.тъ овъ. Св.обода, свободной уыъ и наука заведут^ 
яхъ въ /гак ія  дебри, и поставятъ ихх предъ такими чудами 
и неразру.шимыми тайыами, что одни -изъ нихъ, непокорные 
и свирѣпые, -истребятъ себя самихъ, другіе непокорные, но 
малосильиые истребятъ другъ друга“. Эта ырачпая картина всѳк 
обіцагр истребленія и разрушенія едва ли лреувеличена. Ча*; 
стнчныя проявленія ея можно наблюдать и въ наше время,нл; 
Западѣ. Что такое современдый анархизмх, по временамъ 8ло-*г 
вѣще вспихивающій, какъ нѳ стихійное, животно-ОБлобленноеі 
возстаніе противъ уклада жи8ни, построяемой на *иивтихъ> 
своекорнстныхъ влеченіяхъ природи человѣка. Правда, вее·* 
зло, источникъ всѣхъ бѣдствій и несчастій человѣчества И н -1
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'квизиторъ видитъ не въ грубо-чувственныхъ влеченіяхъ чело- 
вѣка, а въ томъ, что вти пизшія влеченія, сами по себѣ внолнѣ 
законныя и нормалъпыя, связаны съ свободой и ничѣмъ не 
регулируются. Свобода въ сдабой, иорочной природѣ человѣка— 
глубочайшее противорѣчіе, какое ліожно только придумать. 
Нужно побороть этотъ ед.инствевный остатокъ божеетвенности 
въ человѣкѣ, окончательво.понизить прнроду его до грубо- 
животаыхъ потребностей, и тогда тодько, при пом оідег  василія 
и неограничеинаго господства надг совѣстыо людей, можно 
устроить счастье этихъ жалкихъ ыалосильныхъ существъ. 
Инквизиторъ рисуетъ идилличссктю картину втого счастья, 
но отъ нея вѣетъ разложеніемъ и смертью. РУ пасъ, говоригь 
онъ, всѣ будутъ счастливы и пе будутъ болѣе нп бунтовать, 
ни истреблять другъ друга^ Мыч.убѣдплгъ ихъ, ч г о о н к  только 
тогда.и станутъ свободнымв^ когдаоткаж утсябтъ своей свободы 
для насъ и наагь покорятся. Мы дадяагь имъ:тйхое, смиренное 
счастьс слабосилышхъ существъ, какпми онв и создапы. Дока- 
жемъ иыъ,что они только жалкія дѣти, ночто дѣгское счастье, 
счастьеэто слаще всякаго. Онп будутъ разслаблснно трепетать 
гнѣва пашего, уыы ихъ оробѣютъ, глаза ихъ стапутъ слезо- 
точивы, какъ у дѣтей и женщинъ, но столь же легко будугь 
персходить они по «ашему^ыановенпо^къ веселыо и сыѣху, 
свѣтлой радости и счастлнвой дѣтской пѣсспкѣ, Мы ра8рѣ- 
ши-ыъ имъ грѣхъ. Они слабы и безсильпы, Они будугь лю 
бять насъ, какъ дѣти, и не будетъ у иихъ никакихѵ тайнъ 
отъ насъ. Мы будемъ тіозволять или запрсщать имъ жить съ 
ихъ женами и любовницами, имѣть или не имѣть дѣтсй,—  
все судя по ихъ послушанію,— и оіш будутъ покоряться нанъ 
съ веселіемъ и радостью,*Тихо умрутъ оии, тихо угаснутьво 
имя Твое, и га гробомъ обрящугь лишь смерть, Но мы со  ̂
хранвмъ сскретъ, н для ихч. же счастья будемъ манить ихъ 
наградой пебесвой и вѣчной. Ибо еслибъ и было что на томъ 
свѣтѣ, то ужъ, конечно, не для такихъ, какъ овиѴ Вэтъ 
удручающая картина животваго счастья,— счастья, ^востроев* 
иаго по указанію страшнаго духа смерти и р ав р у п ш ія . Къ 
чему ыогло бы повести это жалкое счастье;* кйкъ ие къ 
смерти, раздоженію человѣчества, къ ыедденноыу, но вѣраому,



постепеннсшу, no нсминуемому одичанію его u вырождевію?И 
если бы надежды Ияквивитора оправдались, если бы удалось 
создать 'го тихое, смвренное счастьѳ} о которомъ онъ мечтаетъ, 
то успокоилось ли бы на немъ человѣчество, смогло ли бы оно 
удовлетвореніемъ чувственныхъ, низменныхъ влеченій заглу- 
шить въ себѣ неистребимую жажду высшей духовной жизвв? 
Вѣдь самъ же Инкви8иторъ сознается, что „тайна бытіл чело- 
вѣческаго не [въ томъ, чтобы только жить, а въ тоыъ, дла 
чего житьа. Нѣтъ для человѣка яичего безспорнѣе хлѣба, го* 
воритъ онъ Христу, но если кто-вибудь въ то же время овла- 
дѣетъ его совѣстью пониыо Тебя, о, тогда онъ даже броситъ· 
хлѣбъ Твой и пойдемъ за тѣмъ, который обольститъ его со- 
вѣсть. Въ этомъ T u  былъ правъ. Безъ твердаго представленія 
себѣ5 для чего ему жить, человѣкъ не согласится жить и ско· 
рѣй истребитъ себя, чѣмъ останется на земдѣ, хотя бы кру- 
гомъ его все были хлѣбы“.

Этимъ невольвымъ, какъ бы печаянпымъ, случайнымъ со* 
знаніеыъ Ияквизиторъ разрушаетъ вою свою аргументаціго, 
крдеблегь <дсновш)й взглядъ * свой на чедовѣческую природу, 
безсиорность котораго онъ такъ усиливается доказать, Ири- 
рода человѣка не такъ ужъ, слѣдовательно, проста и. низка, 
нужды ея не такъ ограничепи. Кромѣ чувственныхъ, мате- 
ріальнихъ пуждъ, у человѣка есть еіце высшія потребности 
духа, удовлетворепіе которыхъ и сообщаетъ жизни смыслъ и 
цѣиу. Самая существенная,- коренвая его нотребиость— ©то 
;гвердсе, предстдвденіе, -для чего жить, увѣренное. знаніе кот 
нечЕой^своей цѣл0, такой при томъ цѣли, которая вполнѣ 
отвѣчала бцѵ.его собственним^ дучцшмъ запросаыъ и стремле* 
ніямъ, обезпечивала бы ихъ совершенвое, гармоническоеграз* 
виаіе. Опредѣленвое, ,я<?ное укдзаві.е этой достойной ічело- 
вѣка дѣли дано въ той идеальной свободѣ, свободѣ отъ зда* 
грѣха, в сего , грубаго;· безпорядочнаго, съ обѣтомъ которой 
пришелъ въ міръ Христосъ Спаситель, реально воплотивъ*е& 
въ Своеаіъ Лицѣ. И  ьасколько эіга высочайшяя цѣдь, въ №  
геріпепиѣйшсмъ выраженіи открытая намъ въ живомъ обрааѣ* 
Богочеловѣка Христа, соотьѣтствуеаъ, по вѣрованію Достоевг 
скаго, самыыъ дорогимъ идеальнымъ стреыленіямъ чедовѣка,



можно видѣть изъ чудной, восхптительпой сцены появленія 
Христа въ началѣ иоэмы. „Пятнадцать вѣковъмвнуло тому,— 
так*ь Иванъ подходить къ описавію явлевія Христа,— какъ Опъ 
далъ обѣтованіе придти во царствіи Своемъ, и человѣчесгво 
ждетъ Его съ прежнею вѣрою п съ преашиігь умпленіемъ. 0 , 
съ болыпею дажс вѣрою, ибо иятнадцать вѣковъ уже ыивуло 
съ іѣ хъ  поръ, какъ прекратились залоги съ небесъ человѣку. 
И толъко одяа вѣра въ сказанное серддемъ... й  вогь столько 
вѣковъ молило человѣчеетво съ вѣрою и пламенеиъ: „Вогь 
Господь явися намъ“, столько вѣковъ взывало къ Нему, чтобы 
Онъ въ неиэмѣриыоыъ состраданіи Своемъ возжелалъ свизойти 
къ молящимся“. Въ этоыъ напряженпѣйшемъ велрерывномъ 
ожидапіи человѣчествомъ Христа удивительвб ярко представ- 
лепа Достоевсктаъ непоколебвмая, нийогда н ё : поквдаюп^я 
лучшую часта челбвѣчеотійа* вѣра в о Х ^ ю тѣ  со-
крыта тбйна жйвни, ч?о ъъ(Ето Я иіф  ваключейы г к 1 идеали, 
по-которымъ въ глубинѣ души тоекуетъ человѣкъ, которыхъ 
онъ не перестаетъ искать. Прекращеніе еалоговъ съ небесъ 
ие только не ослабляегь, но еще болѣе уснливаетъ эту вѣру. 
He видя авторнтетпыхъ, непосредствепно отъ Бога исходя- 
цихъ, докаэательствъ спасительпости идеаловъ Христовыхъ, 
человѣкъ еще сильвѣѳ ясеЛаехъ имѣть Христа предъ собоя^ 
видѣть, созерцать Е п ы И  вотгБ^Хрнбтосъ является й всѣ пре- 
ображаются. „Онъ лоявился въ томъ самоыъ человѣческомъ 
обравѣ, въ которомъ ходилъ тридцать три года ыежду людьми 
лятиадцать вѣковъ навадъ, появвлся тихо, невамѣтио, и вотъ 
всѣ— страпно это— узнають Его. Это могло бы бить одпиыъ 
изъ лучшихъ мѣстъ поэмы, т, е. хгочеыу йменно увішють Его. 
В ародѵ непобѣдимою силою стреыится къ Нему, окружаегв 
Е гог наростаѳтъ кругомъ Hero, слѣдуетъ за Нимъ. Ойъ молча 
вроходитъ средй нихъ съ хихою улыбкою бевкопечнаго состра- 
даиія. Солицб лк>бви говоритъ въ Его сердцѣ, лучи Овѣта, 
Просвѣщепія и Силы текутъ изъ очей Его, и ивливаясь ва 
людей, сотрясаютъ ихъ сердца отвѣтною любовію“. Такое пе- 
отравимое, жйвотворно^сотрясающее дѣйствіс прои8водитъ ва 
людей обра8ъ Хриета, по глубокому вѣрованіюі!Достоовекаго. 
Онт> будитъ въ человѣкѣ, освѣщаетъ вркимъ свѣтонъ скрытыя
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въ глубинѣ его духа возвышенныя стремленія къ божествен- 
ному совершенству, Въ живомъ образѣ Христа человѣкъ какъ 
бы опознаетх себя съ лучшей стороны своего существа. Со- 
зердая въ Его Лицѣ идеальное воплощеніѳ любви и свѣта,— 
той любви и свѣта, искра которыхъ тлѣетъ и въ немъ, чув- 
ствуя на себѣ тепдогу этой божестиенной любви, человѣкъ 
неиобѣдимою силою влечется ко Христу, не ыожетъ не отвѣ- 
чать на Его любовь самою пламенною горячею лгобовыо; Въ 
сродствѣ природы человѣка съ нриродою Богочеловѣка Христа 
и заключается тайна внутренняго свободпаго влеченія къ 
Иему. И если Христосъ, вовжелавъ свободной любвв человѣка, 
оставидъ только Свой образъ, чтобы человѣісъ свободно пошелъ 
за Нимъ, прельщенный u плѣневный Его образомъ, хо этимъ 
Онъ удовлетворилъ самымъ насущнымъ, глубоко ватаенньшъ 
въ духовной природѣ человѣка потребностяыъ. Идея богочело- 
вѣчества, составляющая основную черту, жизненвый нервъ 
православія, не есть, слѣдовательно, ыечта и фикція, какъ 
желаетъ показать Инкви8иторъ; а  имѣетъ прочныя основанія 
какъ въ приредѣ-человѣка, такъ и въ сродномъ ей и возвы* 
шающемъ ее образѣ Богочедовѣка,
• образѣ Х риста даео и живое реальное вопдощеніе эхой 

идеи и руководящія необходимыя человѣку указанія для про- 
ведеиія ея въ жи8нь. И  православіе нѳ только не находить 
возможнымъ понижать, нскажать йлизаслонять отъ человѣка 
эхотъ идеальвый образъ Христовъ, но напротивъ въ жи- 
вой связи со-Хрисхомъ, ъъ постоянномъ религіозвомъ прекло- 
неніи вредъ Е р о  образомъ видитъ ^единственное и безусловво 
надеяшоеч условіе истинной богочеловѣческой жи8ни j какт» 
чедовѣка^. т а к ъ г и  всего міра. „Не было бы драгоцѣнааго 
образа Дристовахпредъ наыи, говоритъ Достоевскій устакй 
старца Зосимы, то погибли би мы и заблудились с о в с Ѣ ы ъ і  

Мпогое на землѣ отъ насъ соісрыто, но  взамѣвъ того„ да-ч 
ровано намъ тайное сокровенное ощущеиіе живой сря8Я 
нашей съ міромъ иныиъ, съ ыіромъ горнимъ ц высшимъ, да 
и корни нашихъ мыслей и чувствъ не здѣсь, а  въ .щ рахъ  
иных*ь\ Природа человѣческая пе цѣликоыъ слѣдовательно 
иривязана къ землѣ, корнями своими ова соприкасается съ 
міроьгь горшіыъ. Въ тайномъ} сокровенномъ, ие всегда для
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насъ ясноыъ, но несомнѣнно свойственаомъ человѣку озцуще- 
віи живой связи съ ыіромъ высшимх и съ средоточіемъ этого 
ыіра— Христоыъ в  заключена возможвость подняться намх до 
Христа, воплотитъ въ своей живни скрытыя въ вашей при* 
родѣ и явленныя въ Его Лицѣ идеальньгя, во8вышающія пасъ, 
божественныя начала. Укрѣпляя въ себѣ этн божесгвенвыя 
начала, мы вмѣсгѣ съ тѣмъ укрѣпляемъ ихъ и во всемъ мірѣ, 
который также божественъ вх своемъ основаніа« „Богъ, гово- 
ритъ Достоевскій отъ лица того же старца Зосимъг, ввялъ
сѣыена изъ ыіровъ иныхъ и аосѣялъ на сей землѣ и возра-
стилъ садъ Свой, и взошло все, что могло взойти, по взра-
щенпое живетъ и живо лишь чувствомъ соприкосновенія своего 
съ таинственнымъ ыіроыъ иныыъ; если ослабѣваехъ или уничто- 
жается въ тебѣ сіе чувство,/.то удшраетх и взращеннбе jfx 
Тебѣ. Тогда сганешь ка>\жизнигравнодушевх я д а ж е  вббве- 
навидишь :ева* Такиіеь. ц образомъ іп в с е  земное въ СЕсрытой 
своей сущаости таитх божественныя вачала жизни u живо
чувствоых соприкосновенія съ ыіромъ инымъ. И когда мы со- 
прикасаеыся съ выстиыъ, божествешшмъ міромъ, το п въ 
мірѣ земномъ легко подмѣчаемъ божествеиыыя чергы п 
свойства, и не только иодыѣчаемъ, но и даеыъ имъ возмож- 
ность обпаружиться и открыться,. лвчоымх своимъ совериіен- 
ствованіемъ освобождая ихх отх тѣхъ путъ зла и раастрой- 
ства, которыми они скованы. Міръ является тогда для насх 
садомъ Божіішъ, ирскрасною, плодоиоспою средою для нашей 
богоподобной жизви и разватія. Если же ослабѣваетъ илн 
уничтожастся въ насъ чувство живой сішзи съ міромъ гор- 
нимх, то ііе только въ пасъ, по и въ окружагощеыъ насх 
мірѣ изсякаетх источникъ божественной жи8ни, заглуптаются 
ростки „ввращ еви^о“ Богоыъ. Подх растлѣпающиих вліяніемъ 
нашиаіъ въ ыірѣ снова со всею силою ироявляется разложсніе 
и разстройство, и не видя вокругх себя пичего, *кромѣ грѣха 
и зла, чоловѣкъ стаповится равиодушепъ кх я;п8ии u начн- 
наетх ненавидѣть ее. Такъ, по взгляду Доетоевскаго, идея 
богочеловѣчества должна захватывать не одиого человѣка, но 
вссь ыірх, Жизпь u человѣка и ыіра должна быть обиовлепа, 
преобра8ована по вѣчнымх началаыъ жиэни Божіей, u условій
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для этого преобравованія даны въ природѣ какъ человѣка, 
такъ и всего сотвореннаго Богомх міра.

Если бы это свѣтлое, жизненное, такъ глубоко и вѣрно 
отражающее идеи нравославія, міровоэзрѣніе не таѣло ;бы 
основаній въ наличной фактической жизни русскаго народа, 
то и тогда бы мы ыогли бы бодро, съ надеждою смотрѣть' йъ 
будущее, вътой увѣренности, что съ теченіемъ вреиепи оно вб* 
зобладаетъ и получитъ руководственное значеиіе. й о  безъ пре· 
увеличенія можпо сказать, что идѳи этого мірово8зрѣнія жИвы 
въ русскомъ православномъ народѣ и что онѣ представляібп 
не что иное, каісъ иропикновевяое художественйо-философ- 
ское освѣщеніе простой вѣры народной. Народърусскій ве толькю 
подагаетх всѣ свои завѣтные идеалы во Христѣ, ио и глубоко  ̂
просто, ііо-дѣтски вѣритъ, что Христосъ среди дего, въ своеьй» 
обыкновенномъ рабскомъ человѣческоыъ видѣ ходитъ по землі 
русской, привимая участіс въ его горѣ и страданіяхъ. Эту 
вѣру народиую прекрасно выразилъ иашъ поэгь Тютчевъ въ 
сдфдующемъ четверостишіи: м  -у

1)ѵ “Т # р ^ е н н й й  ^ош ёй; крестной, . ‘
я fiUB'CK); тебя, земля 'родпая, '

» в ъ рабскомѣ видѣ Ц арь Небесный ;f)
Исходплх благословляя. ,ί,Α’·*· ?*>

Достоевскій прибавляетъ, что такъ именно и было, что іа* 
кова на самоыъ дѣлѣ вѣра иародная. Народъ нашъ дѣйствй- 
тельно вѣритъ въ живое дрисутствіе среди него Христа и вѣ.- 
ра эта нисколько не умаляется той легендарной формой, въ 
котброй °0йа выражена.' Въ вѣрѣ этой, быть можетъ, и сокрыта 
іайн а крѣтіостй русскаго ыарода? его ввутренней, повидиыом^ 
нейстощимой моіц.іг, при чрезвычайно тяжелыхъ и неблагопрш ^ 
ных% условіяіъ  внѣшияго существованія,

. Ι.ί: ι · ' ’’ .

He пойметъ и не вамѣтитъ 
Гордый взоръ иноплемеиный,
Что сквозитъ и тайно свѣтитх 
Въ ыаготѣ твоей смпренной 

— говоритъ вдохновенно тотх же повтх Тютчевъ. Пусть такх;
Пусть эта вѣра не вылилась еще въ устойчивыя*, ясно очер·̂ .



чевныя жизиенныя фораш, не проявилась еще въ такпхъ яр- 
кихъ фактахъ, чтобы привлечь вниыаніе дажс впопдемеппн- 
ковъ, гордыхъ сознаиіемъ своего превосходства. Она глубоно 
8атаена въ душѣ народпой, пародъ хранитъ ее, какъ самое 
дорогое сокровище, и вндитъ въ неіі залогъ и евѣтлаго буду* 
щаго τι вселенской своей мпссіи. „Обраяъ Христовх храпимъи 
возсіяетх, ^какъ драгоцѣнный алма8ъ, всему міру— проинкпо- 
венно говоритъ старецъ Зосима.

Таковы, по взгляду Достосвскаго, основавія вѣры руссааго 
народа, впитавшаго въ себя идеи правосдавія и живущаго 
ими. He такъ ясно и опредѣленно отпошеніе къ православію 
русской ивтеллигенціи. Одио можно сказать несоыпѣнно, что, 
no твердоыу убѣжденію Достоевекаго, отлошепіе ого не ;бе- 
зусловно и не бевповоротно о т р н ц а т е л ш с е і - е г о  т б т -  
денію, ь% вастроевшщссісаго обравовавваго обществ&^амѣхно 
болѣе^теченіе врь <угорояу црложіительнаго.янравославнага р&· 
ш енія религісюныхъ вопросовъ, чѣыъ отрицаиельнаго. Черты это- 
го пеустановившагося, нс ітеребродтівпіаго еще течеиія пред- 
ставлены Достоевскпмъ въ Ивапѣ К-арамазовѣ, ва котораго и 
дожно смотрѣть, какъ иа виразителя религіогныхъ соынѣній 
русской интеллигенціи. Иванъ, по собствендому сознапію, ве 
вѣриіъ въ порядоиъ вещей^ но вѣритъ вгь Bora, но эхо его ве- 
вѣріе не безр^дежное; ;8то д о б р о с о т с т н о е  левѣріе, какъ ыѣт- 
к ^ ; /выраяіаотсяі;, В. \С<- Соловьевъ, певѣріе, шцущео точехт» 
опоры. ве  для отр.вдаиія, а. утверждснія вѣрьг. Съ виду холод- 
вый, равнодушгіый кть жизви, Иванъ, по пабдюденію Алеши, 
„такой же точио молодой человѣкъ, какъ и всѣ осталъное 
двадцатитрехлѣ'ініе молодые люди, такой жѳ молодой, молодень* 
кій, свѣ ^ій і:и славный желторотый мальчикъ“. И  самх Ивавх 
подтвррадаетъ справедливость этого вамѣчанія Алеши, Д іить 
хочется, говоритъ онх А летѣ , и я живу, хотя бы и вопреки 
логикѣ. Клейкіе івесеввіе листочки, голубое иебо люблю я, 
вотъ,:чтр!,і Тутъ де  умъ, не логика, туть ыутромъі. тутъ чре- 
ъонъущ ібш ъ*. Такое сильноѳ ощущеніе полооты жиэип, та- 
кая нсиоередс-твенная любовь къ ней, и. -полное аевѣріе^ со  ̂
іершениое отридадіе въ одпомъ и томъ же«4человѣкѣ пеыы- 
слвыы, невозможны, Алеша ирисущимъ ему тонкимъ чутьемъ

о т д ѣ л ъ  д е р к о в н ы й  487



t

сейчасъ же подмѣчаетъ добрый признакъ въ эю й горячей 
любви И вава къ жизни, „Половина твоего дома сдѣлана> 
Ивапъ: ты любяшь жвть. Теперь надо постараться тебѣ о 
другой половиііѣ, иадо воскресить твоихъ ыертвецовъ, которые, 
можетъ быть, никогда п не умиралиц. Иванъ дѣйстви- 
тельно усилявается воскресить своихъ ыертвецовъ, настой- 
чиво иіцетъ вѣры, но такой, которая вполнѣ бы его насы- 
тила, не только теоретически разрѣшила бы его ыучитель- 
иыя соынѣнія, но и дала бы практическія жи5пенныя ука- 
занія* оправдала бы и разумво налравила его горячую лю- 
бовь къ жизни. Понятио, что при такомъ строгомъ, серьев- 
номъ, требовательномъ иастроеніи, западная культура, къ ко- 
торой онъ тяготѣетъ всѣмъ складомъ своего ума, ветолько!не 
удовлетворяетъ его, но и представляется одряхдѣвіпею, мерт- 
вою. яЯ хочу, говоритъ онъ, въ Европу съѣздить, и вѣдь я 
знаю, что поѣду лишь на кладбище, но на самое, самоё діз- 
рогое кладбище. Дорогіе тамъ лежатъ покойники, каждый ка· 
мень надъ пими гласитъ о такой горячей минувшей живни,' о 
т&кой'страстной *вѣрѣ в ъ 1 свой подвогъ, ъ% свою истину, въ 
свою борьбу и свою н ау к у ,! что я, знаю варанѣе, паду на 
вемлю и буду цѣловать эти каыни и плакатъ надъ ними, въ 
то же время убѣжденный всѣмъ сердцемъ моимъ, что все это 
давно уже кладбище и никакъ не болѣе“. Ивана плѣнягой.·, 
такимъ образомх, ве  самыя культурныя западвыя начал&у 
омертвѣвшія, ііо его мнѣнію, и не способныя возродить жизни1, 
а: та страстнаяі.вѣра^ то торячее, пламенное убѣжденіе; съ 
которымъ вырабатывались и проводились эти вачала. Онъ täy- 
боко чувсгвуетъ потребяость такой именно 0гиенной,вѣры,;іно 
въ живнеспособные припципы, прииципы христіансісіё, ііовя- 
маемые притомт^же^ве иначе, какъ въ истинноаъ вх$*пра: 
вославномъ освѣщ сніи :іК атоля чество, пытаюіцееся прйдать 
христіанству живненво-практическое зпаченіе, ио путемъ иска- 
женія идеальныхъ требованій Христовыхъ, соглашенія ихъ съ 
низменными влеченіями человѣка, не ваключаетъ въ  себѣ’ нк* 
чего такого, что ыогло бы увлечь идеалистически настроенную 
душу Ивана. Приковывая человѣка къ землѣ, желая построить 
сго счастье на безпрепятственноыъ удовлетвореніи мелкихъ*
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ничтожвыхъ интересовъ и потребностей, ово въ корнѣ подсѣ- 
каетъ всякій порывъ къ высшей, раэумной, богоподобной живви, 
и если Ивапъ и стаповится на точку врѣнія Инквизитора, то 
лишь въ отрицательныхъ его сужденіяхъ, но не въ положи- 
тельныхъ жалкихъ построеніяхъ. Еще менѣе говорптъ его 
сердцу и прямо даже оттадкиваетъ вовсе уже нѳ соприкасаю- 
тцееся съ жизнію, скользвщее по поверхпости сознанія, про* 
тестантское мысленно-піэтическое преклоненіе предъ идеалами 
хрисхіанскими, такъ живо лредставленное Иваноагь въ харак- 
терномъ примѣрѣ иесчастнаго Р и тар а  3)· Ивапъ удшляется 
твердостью и простотою иравославныхъ убѣжденій Алеши. Онъ

Этотъ бѣдпый дпадцатп*трехлѣтній швейцарецъ Рвшаръ, еъ  дѣтства бро- 
теяпый роднтеляии па пронзволъ судьбы, внросъ совершѳнвынъ двк&ремъ, бѳзъ 
всявихъ релягіозныхг о о и я т і й , въ певозможно тяколяхъ y f c x o i i m  яшзви. До- 
стнгнувъ бозраста, сталъ воровать, до$ывадъ деньгн доденяою работою* въ Же- 
неаѣ, добытов проливалъ, жалъ какъ нввергѣ, и ковтялъ гѣмъ, ч т о  у б я л  и агра^ 
билъ хакогб тб старика. Его схватвігг, судвлгг н ярйсудилн аъ смёртн. Е  воть 
т \ ъ  тюрьыѣ бгоі окружають Ьасторы·, члевыі равпыхъ Христовнхъ братствъ, обра- 
щаютъ Ео Хрпсту, доаодатъ до соэнапіл ввповпостк, Вся благотворнтсльная н 
благочестнвая Жеиспа устремляотсл къ ному^въ тюрьму. Его цѣлуютъ, обннмаютъ, 
цряиѣтствуютТ', вакт. братп; пты братъ пашъ, иа тебя сошла бдагодать“, Но 
средп втого уывлепія, im у кого одпако иѳ тевельпулось даже η ішсдн спастн 
жизпь ііовопросвѣщвнноиу брату. Напротяиъ, всѣ паходлтъ ішолвѣ ссгоствен- ; 
ною сыертиую казнь, убѣждаюгь Рпвіара ирннять ес въ томъ радостножі 
созпаліи, что на пего сошла благодать. Д а, да, Ряшаръ уири во Господѣ. 
T u  пролнли кровь и должеггь уиереть во Гобподѣ. Пустг. тн псвино- 
вон^ что но авалг совсЬм* Господа, когда зашідовигь аорму свнисй и когда 
тебя бяли за то, что тн кр&лъ у иихъ корэіъ (что ты дѣлалъ очопь иѳ хороюо, 
йбо красть но позволѳпо),—но ти лрохпхъ Еровь я должолт. уморета“. РГ вотъ 
цпступаетъ послЬдпій допь. Разслаблепиый Ряшаръ плачвть п ежевшіутно пов- 
торяотъ: „ото лучшій пзъ диѳй моихъ, я иду ко Госяоду". „Да, хричатъ ому, 3to 
сиастднвѣЙтіЙ дѳиь твой, нбо ты идешь ко Господу. Умрв брагь паш-ь, умри во 
Господф, ибо я па тсбя сотла благодаті»0. И вогь, иокрытаго ноцѣлуяыи брать-. 
ѳйг, брата Рвшйра втаідялн на Зшафогь, п оттяиалн такя ому, по братсвя, го- 
лову за іто , что и па нёі!о couua благодагь. Нйть, это xapaxtopuo,—закдючап. 
Ивапъ свой разсказъ. Да, это характорио. Трогатвльпая любвообнлбВѣйшая^ ио* 
вндииому, эабота о благодатпомъ нросвѣщсніи приговореииаго м· сиѳр^н дяаар«,] 
н рядоиъ оъ атяиъ поразятельпая туиость правствѳинаго чувства, непонятяая^ 
чѳрстоость^ совѳршбйгнов отоуѵствіо малѣйіігаго состраданііт Kt пвсчасгяояуі 
Ту.^ъ уж,е цодноо, сознатольноѳ разграпвчѳніомігЬря и ки?пк. Вѣрй ’ ѣ %  идѳаогы 
Христопы отможѳнала оѳбѣ иаловькій уголокъ аъ дущѣ, лрош кагол ^сыючи- 
тольпо d t сферѣ иіісін" н безпрѳдмотнаго чувстпа, жизнь же *очѳ*гь оама по сс- 
бѣ, по собствеяяыяй свонмъ законаи-ιΐί соворшѳипо ЯйШ йстіо 'бгь в т о й  виоо- 
коЙ и чистоЙ вѣры. - · . ѵ ф ' ~  ; М
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самъ хотѣлъ бы проникнуться пми. „Братишка ты ыой, не 
тсбя я хочу развратить и сдвинутъ съ твоего устоя, я, ыо- 
жетъ быть, себя хотѣлъ бы исцѣлить тобого, улыбнулся 
Иванъ совсѣыъ какъ малеакій кроткій мальчикъ“« Иванъ, по- 
видимому, хотѣлъ бы успокоиться иа той идеальной совершен- 
лой свободѣ Христовой, которая, овладѣваЯ' человѣкомъ, спб- 
собна преобразовать не только его самого, но и окружагощую 
среду; его увлекаеѵъ болѣе всего идея богочсловѣчества, требую* 
щая коренного обновлевія жизни міра по пдеальному образу 
жизни БожіеЙ, Оттого онъ, какь бы испытывая устойчивостц 
крѣпостьу ввутреншою силу этой идои, такъ безжалостно на* 
правляетъ въ нее своѵг удары, Ояъ чувствуетъ, путромъ сво- 
имъ чувствуетъ, что въ  идеѣ этой оправдапіѳ жизпи, вѣрный 
ключъ къ ра8рѣшеоіго всѣхъ его ліучвтольиыхъ сомнѣяій іг 
тревогь. Сможетъ онъ вмѣстить сс и прсдъ ниыъ откроется 
богатая, разумпая, истинно-чедовѣческая ямізнь, не сможетъ—и, 
тогда останется при одной „изстугіленной, иеприличпой“, не- 
осмысленной жаждѣ жизни, съ которой, если н модшо жить, 
to, no его же сознанію, только „до тридцати лѣтъ“, ачтоже>. 
дадьдііе?— Все вреыя Иванъ въ грустномъ недоумѣпіи стоитъ- 
предъ трудно разрѣшимой для пего религіозвой проблемойі 
„если иѣтъ Бога и безсмертія, то все позволено“. И такая* 
формулировка чрезвычайно характерна для Ивана. Опъ ясло 
вадитъ, что вее основаніе жи8ни въ Богѣ. „Надо всего лишъ- 
раэрупіить въ человѣчествѣ идею о Богѣ. Р азъ  человѣчест?о| 
поголовнб отречется отх Б ога.тосам о собою падетъ все ирежп
чю* '.цѵ* · · . ■ '■ г 4
ijee щровозврѣше,. и, главвое,. вся .прсжпяя нравствениость?;*
Слуга-.Смердяковъ, прирожденный раціоналистъ, озлобленны^!
непавидѣвшій _ дсѣхъ и все> безъ в.олебаній сдѣлалъ ирямоіЬ
выводъ нзъ. разсуждоній Иваиа и убилъ Ѳедора Павловича<
„пуще всего потому, что все1 позволено“. „Э-го вы вправду
іипучиди-съ, говорилъ онъ Ивапу Ѳедоровичу, ибо ыного тоед£
вы лінѣ эгого говорили; вбо,. колн Бога.безконечнаго пѣтъ* т&
11 нѣтъ никакой добродѣтили* да: и не кадобно ея тогдавовсё:
Это вы вправду. Т а к ь  я и разсудилчЛ Но Ивану Ѳедоровичу*
пе легко было склониться къ такому прямолинейиому рѣшенію
вопроса. Онъ лишь подрубилъ въ себѣ корни мыслей небес-
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ныхъ, о которыхъ съ такицъ восхищеніемъ говоритъ старецъ, 
ио ие порвадъ окончательно нитей, таинствеино связующпхъ 
человѣка съ міроыъ горнимъ. Въ идеѣ Бога, преыудро паправ- 
ляющаго жизнь ыіра по неиввѣстныыъ намъ цѣлямъ, слиш- 
коыъ еще много привлекательнаго для Ивана, и въ глубинѣ 
дувди онъ чувствуетъ справедливость проэорливаго замѣчанія 
старца, что мучившій его вопросъ „если не ыожетъ рѣшиться 
въ подожительпую сторопу, то никогда не рѣшніся и въ отри- 
дахельную“. И ужъ совсѣмъ яспой стала для него невозмож- 
ность отрицательваго рѣшенія воароса, когда сама жизнь 
властно потребовала немедлеппаго на него отвѣта. Лишь толь- 
ко Иванъ. услыіпалъ объ убійствѣ отц&, какъ ыысль о вовмож- 
пости нравственнаго его участія въ убійствѣ пачняаеть неотг 
вязчиво цреслѣдовать ,егр и доводатъ до ужасныхъ мучитедь* 
ныхь галдюцинацій. Когда же Омердявовъ своимъ созваніемъ 
подтверждаѳтъ вту мысль,- Ивапъ совершенно теряегь душев- 
ное раввовѣсіві „Чего это я все дрожу,,. Слова немогу выго* 
ворить“. „Бы тогда смѣлы бьтли-съ, „все, дескать, иозволепо“, 
говорили-сть, а теперь вотъ какъ испугались, пролепеталъ, ди- 
вясь, СмердяковтЛ Иванъ перемогается, остатконъ своихъ 
си.лъ борется съ одолѣвающей его душевною болѣзнію, но бо- 
лѣзпь еваливаетъ его* и тутъ*; вф  тяжеломъ гнетущсмъ бреду, 
ыучевія его.і достигаготъ крайней, невѣроятной степени. Но 
тууъ въ болѣзни, происходигь, какъ будто, и очищѳнів, 
возрожденіе Ивана. Б ъ  бреду, Ивапъ все свое ниэкові прѳ· 
врѣвное воплощаетъ въ чортѣ, который, какъ ему представ- 
ляѳтся, ведетть съ нимъ бесѣду. „Ты, говоритъ оігь пепрошец- 
Еоыу своему гостю, воплощеніе меня саыого, толысо одной, 
вцрочѳмъ, моей· стороііЫм, монхъ ыыслей и чувствъ, тодько 
<цшьіх£: гад^идъ, ц  глупых^. Бравя тсбя, себя бравю.іТы— я, 
самъ я. Тц;; имеппо говоришь то, что я уже мысдю,> яолыш 
всв сюрервыа моц нрсди берешь“. й  страшныя мученія иопн^! 
здза$т& Ивавъ, когда чортъ, какъ ему к&жется, развивавгъ 
лредъ ннмъ его сквѳрныя мысли. Алеіпѣ, пришедшему съ из^ 
вѣстіѳмъ о самоубійствѣ Смердякова, Иванъ горьво, вакъ без- 
помощаый ребенокъ жалуется; „Опъ все дра8вилъ меня. И, 
зиаешь, ловко, ловко: „Совѣсть! Что совѣсть? Я самъ ее дѣлаю*
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Зачѣмъ гке я мучагось? По привычкѣ. По всемірной чедовѣче- 
ской привычкѣ 8а семь тысячъ лѣтъ. Такъ отвыкнемъ и бу- 
демъ боги“. Это онъ говорилъ, ѳто онъ говорилъ?! Въ ыинуты 
просвѣтлѣнія сознанія, вспоминая о предстоящемъ судѣ, Иванъ 
говоритъ: „завтра крестъ, а  не висѣлпца“, и по поводу посѣ- 
щеній чорта вамѣчаетъ Алешѣ: „Знаешь, А л ета , я бы очень 
желалъ, чтобы онъ *въ самомъ дѣлѣ былъ онг, а  не як. Рова- 
новъ, характеризуя Ивапа, вотъ что говоритъ о немъ: „Иванъ, 
не смотря на высокое свое развитіе, на сильный характерв, 
всетакн стоитъ при началѣ того укдова, по которому сколь- 
виулъ и умеръ Смердяковъ. Мощный поситель отрицанія и 
вла, оаъ долго и сильво будетъ бороться со смертью, этимъ 
естественнымъ выводомъ изъ отрицанія; и всетаки вѣчные за* 
ковы природы преодолѣготъ его мощь, свлы его утомятся, и 
онъ умретъ таісь же, ісакъ умеръ Смердяковъ“ ‘). Но кромѣ 
веумодимихъ законовъ природы есть еще тихое вѣяніе любви 
Божіей и возмо|кность вліянія этого вѣянія не исключена Й 
р я  Ивана. И  хотя Достоевскій и оставляетъ иасъ безъ гірй- 
мого отвѣта объ окончательиой судъбѣ И вана, но болѣе скдо- 
няется въ-сторопу его возрождепія, чѣмъ погибели. Когда 
Ивав-ь совсѣмъ потерялъ сознаніе, выбился изъ силъ, Адеша 
уложилъ его въ постель, и, посидѣвъ нѣкоторое время возіЬ 
него, легъ на дпванѣ. „Ему, говоритъ Достоевскій, становн- 
лась попятною болѣ8нъ Ивана: „Муки гордаго рѣшенія, глу·* 
бокая совѣсть!“ Богъ, которому оиъ пе вѣрилъ, и правда Eier 
одолѣвали его сердце, все еще не хотѣвшее подчинйться:- 
„Алеша тнхо-улыбнулся: „Богъ побѣдитъ, подумалъ онъ. „Илиі 
вбзстанеив. въ свѣгѣ; правды, или..»': погибнетъ въ ненавистйг, 
мстя с е б ѣ и  всѣмъ за то, что послужило тоыу, во что не вѣ* 
ритъ“. И  намъ хотѣлоеы бы дуыать, что > „Богъ побѣдитъ4 н; 
что русская і.интеллигенція, передовая часть русскаго народа 
и общества, если и ’ не вся, то въ большинствѣ своемъ, возста^ 
нетъ въ свѣтѣ' правды для дружной работы на пользу и ‘благ0· 
своего народа. : ч г.?. .. .. •·:··:ι··:>4 .■> .н*. \*м»
- .J-. !. ..· '«,.*! Священ. В а си л ій  Ш т т р ж : '*
'■  ' .-·· ^

ч 1) Догеида о воликомъ иикпвзиторѣ ! Ѳ. М. Достоевскагу, Спб. 1894. годъ 
Стр* 00.



Русское законодательство 18 и 19 ст. въ св о га  п о с т а н ш е н іт  

относйтвшо мовашествуюпщъ лицъ і  монастыцвй.

(Продолжеиіе *).

Мысль Петра В. о содержаніи въ монастыряхъ отставнях* 
военныхъ чиновъ илѣда оакоа широкоеприложвніе в% законо- 
дательствѣ; и,*практик& н яоолѣдующихъ' за Пѳтромъ; I  цар- 
ствовавій .?).-н служила одпимъ И8ъ главпыхъ побуждевій къ- 
сокращенію числа ыопатествующихъ. Въ царствоваиіе Екате- 
рипм I бш о стреылепіе даже увеличить содержаиіе отстав- 
пыхъ воспныхъ чнповъ, доводя его до сумыы, которую оіш 
лолучали, состоя па .службѣ, и предоставить имъ правосвобод- 
наі’0 выбора себѣ мѣста жительства въ томъ яли другомъ #о- 
пастырѣ. Но Св, Синодъ^твергнулъ оти стремленія *), вы- 
ставивъ причины, по которымъ онг пе можетъ согласиться на 
подобныя желанія. При Анпѣ Іоаииовпѣ для пропитанія ѵь 
дѣвичъи моыастыри быля посылаемы офицерсісія вдовы, хотя 
рсзолюціей Кабипега Министровъ было постановлеио „іірини- 
мать ихъ съ освидѣтелъствовавіемъ и именно такихъ, которыя бы 
были не ішжѳ 50 лѣтъ, или увѣчпыя и собствешіаго сдоѳго 
пропитавія пе илѣютъ“ 8). Даже военные иаъ ипостранцввъ, 
не христіанскаго исповѣдавія, которыхъ при Анвѣ Іоанновнѣ- 
бьіло слишкомъ много въ Россів, и тѣ пе гиушались>і,»иона- 
стырскими порціями“. ІІравда, военлая коллегія докладывала

*) Си, ж, „B'Itpa я Разумъ“ за 1004 r. -N* 20,
1) П, С. П. И Расн. т. V, 1840, 1670; т. VI, 2051, 2120, 2252; 1-в П. 0 . !). 

1>. И. т. V II, 4969.
ϊ ) II. 0 . П. и Расп. т. V, 1849.
3) 1-е II. С. 9. Р . И. τ. X, Ä 7761.

'  4
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Сенату, что „при мовастыряхъ инозеыцамъ по ихъ законамъ быть 
невозможно“ , но посдѣдпій отвѣтилъ: „въ томъ никакого пре- 
досужденія быть не можетх, понеже получать будутъ по ука- 
замъ, а  до вѣры въ томъ ихъ не касается“ *). Въ 1731 г. 
31 яиваря получялп Высочайшее утвержденіе даже особыя 
табсли о количествѣ жалованья, сдѣдующаго' оиредѣляемынъ 
въ монастыри, для пропитанія, отставпымъ офицераыъ и рндо- 
вымъ 2). Въ царствованіе императрицы Еливаветы Петровны 
мон&стари, пользуясь благосклоннымъ отношеніемъ къ нвніь 
правительства и заступиичеством'!» вліятельныхъ свѣтскихъ и 
духовиыхъ лицъ, мало по малу начали было вытѣснять военг 
ыый элемеитъ, а нѣкоторымъ монастырямъ удалось даже со- 
всѣм-ъ осободиться отъ него, таісъ что оии пѣсколысо лѣтъ 
вовсе не содержали военныхъ отставныхъ чиновъ. Троицкая 
лавра была самой Императрицей освобождена отъ населенія 
въ ней солдатъ 3). При личиомъ посѣщеніи Троицкой лавры 
Императрица, замѣтивъ, что, изъ числа содержащихся въ ней 
(800) отставныхъ военныхъ чиновъ, множество есть такюсъ, 
которые работать и трудами своими хдѣбъ доставать могутфу 
высказалась въ толъ сныслѣ,* что имъ полезнѣе быть найо- 
селеніи въ Б азани , чѣмъ монастырѣ жить въ праздпости в 
быть въ тягость обывателямъ. Но привиллегіи, которыя Ели- 
завѳта Петровна давала нѣкоторымъ монастырямъ, какъ ска- 
зано быдо въ именноыъ указѣ, „иішмх монасгырямъ не въ об- 
разедъ* 4). Поэтому, нѳ смотря повидимому на таісое благо· 
склонное отношеніе правительства Елизаветипскаго вреыоци 
ш  монастырямъ, дарствованіе Ели8аветы Пѳтровни въ бб- 
щемъ нисколъко не измѣнило прежней системы содержанія 
военныхъ чивовъ на средства монастырей 6). Въ 1757 году 
именнымъ указомъ отъ 18 января, „въ виду того, что нѣкото* 
рые отставныѳ отъ службы оберъ и унтеръ-офицеры и рядовйё, 
отсилающіеся на покой и пропитаніе въ монастыри, были не 
приняты и отосланы, якобы за неимѣніемъ праздныхъ нѣсм»

1) Ibidem  т. V II , £  6230. 3) 1-е П. С. 3. Р . И. т. X II, X 8960, *
2) Ibidem т. ѴШ , 5688. 4) Ibidem. (
5) 1-е 1і. α  3. Р . И . т. X II, 9104 (1745 г. 28 яив.), 9172 (10 іюоя 1746 г.)

т. X IV , 10356, 10684 и нн. др.



обратно въ тѣ мѣста, откуда отправлены и такъ какъ сіи за 
тою отсылкою, а  иные по утѣсненію и неудовольствію отъ 
мопастырскихъ властей, будучи безъ иропитанія црануждены 
были скитаться, Е я  Ииператорское Ведичество Всеішлости- 
вѣйшѳ указать соизволада, какъ по нынѣ въ монастыри ото- 
слапныхъ, такъ и прц яынѣшяей и внредь будущей отставвѣ 
отсылающяхся нзъ военной коллегіи и отъ командъ къ иона- 
стырямъ отсгавныхъ офицеровъ и прочихъ чяновъ въ тѣ мо- 
настыри пришшать и жалованьемъ и призрѣаіеыъ и покоемъ 
•содержать по заслугѣ яхъ въ надлежащемъ порядкѣ и удо- 
вольствіи, какъ о томъ повелѣваютъ указы ІІетра І а, чтобы 
распоряжеаія Петра Великаго исполнялась „всѳконечно“, подъ 
опасепіемъ „тяжкаго гнѣва ц іптрафа“, а  Синоду, вмѣвялось въ 
обяванпость разсылать отсгавныхъ чинокь до конасгарякь 
„съ  найкрѣпчайщими о доброаорядочяомъ ихъ еодержаніи под- 
твержденіями“ * ) л Съ тѣхъ .же., монастБсрей, лри якоторгосъ 
•опредѣлено было содержать отставныхъ, а оныхъ они уже нѣ- 
сколько лѣтъ не содержали, за всѣ годы, скольконе содержали, 
в8ять тѣ порціи, которыя они выдать имѣли депьгами, и впредь 
оныя брать погодио на положеішое число; а изъ того соби- 
расмыыи за протедшіе годы деньгами учредить инвалидные 
дома, а остальные въ банкъ отдать, дабы процевтами и еже- 
годііыми съ  мовастырей порціями содержать въ вихъ отстав- 
ныхъ воеввыхъ чинобъ и) . При Елизаветѣ Петровнѣ впѳрвые 
возникаетъ ыысль объ освобожденіи монастырей отх отбытія 
повинности по содержапію отставныхъ воеиныхъ чиновъ пу- 
темъ учрежденія особыхъ инвалидпыхъ домъ. Мысль эта по-
дробнѣе развита въ указѣ 16 января 1758 г., гдѣ говорится:
„для лучшаго отставныхъ офицеровъ и солдатъ за службы и 
ралкг содержавія, сыскать въ Казани иднбдй8ъ оиого какое вда- 
nie камѳнное иайтися можетъ, а какъ не бе8ъизвѣстно Ея 
Императорскому величеству, что имѣется въ Каванн старый 
каменный дворецъ, ежели и кромѣ какое старое найдется, то 
поправить; буде же не сыіцехся, то и вновь постронть камеп* 
пнй домъ и содержать ихъ на такомъ порядкѣ, какъ въ Евро-

і)"l -β Іі7о. 3. Р. И. т* XIY, Лі 10084*
*■*) 1-е II. С. 3. Р . Я. т. XIY, Ж 1070Ö.
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лейскихъ государствахъ состоягь; а  сколысо при кото* 
ромъ монастырѣ положено было ва  ихъ содержаніе какъ 
денежнаго, такъ и хлѣбнаго жаловавья, ту сумму отсылать- 
къ онымъ иивалидамъ; а какъ учредится, то уже кх мона* 
стырямъ не опредѣлять отставныхъ“ г). Но этой ыысли 
Еливаветы Петровны sa скорою ея кончиною пе сужде- 
но было осуществиться въ ея дарствованіе. Осуществленіе· 
ея принадлежитъ времени Е к а т е р ш т  I I , когда вмѣстѣ съ 
отобраніемъ церковныхъ имѣпій въ государственную казнуг 
правительство вэяло на себя выѣсгѣ съ этимъ и обязанность. 
по содержанію отставныхъ военныхъ чиновъ и ихъ семействтб.: 
Екатерина I I  приянала разсылку отставныхъ военнихъ чиновъ 
на содержаніе по монастырямъ ,}за неудобное и весьма sa- 
трудиительное дѣло, ибо духовпыя власти не сбѢдомы какнмъ 
образоых съ военными людъми обходиться, и бываіощія отъ 
нихъ наглости уврощать“. Н а этомъ оспованіи велѣпо бші> 
разсьтлать отставныхъ военныхъ чпновъ на житье вли въ. 
улравднешше мовастыри, которые превраіцались для ѳтогочвъ 
инвалидные дома, иди же требовалось устраавать таковые 
вновь ва  доходкг съ церковвыхъ имуществъ а). Такимъ обраг- 
зомъ, при Екатеринѣ I I  моиастыри разъ навсегда освобож- 
делы были отъ возложенной на нихъ Петромъ I обязанпоств* 
содержать отставныхъ военныхъ чиновъ. Скажемъ здѣсь Ш , 
что со стороны П етра I  подобное обращеніе мояастырей^ъъ 
иввалидіше дома вызывалось потребностыо времени, выДви- 
нувшаго! на очередь воиросъ о призрѣніи лицъ, послужиішшх*

η  Ididem -f. XV, &  10190. ^
ьѴ Дляйш тдидовъ быди устаповдены нри Екатерипѣ I I  опредѣлепвнё inyt· 

ты. Предоолагалось· содержать на доходы съ отобрашіыхъ ныѣпШ 4858 
лыхъ воеипихъ людон, на содѳржапіе тааопыхъ назпачена была сумма пъ 80 
тысячт. 600 pyÖ. На выдаіу пособій женамъ п дѣтяш. воеппыхъ чиповъ oupi*

< ‘X

дѣдено-ежогодпо выдавать 34400 руб. п заиасмую на эгогь лредметъ оуішу^ь 
ІОООО руб. па оособіе- іке сверхштатныхъ ппоа.шдоіп, иоложено было ѳжѳгодно 
отпускать 14760 руб. Ві> частпоста нонсія восинимі. чпнамъ иазиачепа была.въ 
слѣдуютяхъ размѣрахг: нолкоппику (пс гвардіп) 120 руб , оберъ офвцеру гпардш 
100 р. въ годъ, маіору 100 p., капптапу 65 p., иорутчпку 40 p., подиорутчяку t  
ирапоріцику 38 p., унторъофпцсру гвнрдін 20 p., прочаго оружіл 15, рядовому 
гвардіи 15 p., прочаго оружіл 10 руб. ί,1*θ П. С, 3. Р . И. т. XVI, $  12060 Віи 
стр. 565— 669, Кпнг. Ш тат. т. 44, ч .  II, отд. I l l ,  стр. 24, 3 3 —34; IT. С ..8. Р- 
Д . т. Χ Ύ ΙΙ, Λ» 12329 н 12331).
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о те ч е с тв у  п а  і ш ѣ  брани . З а  н еи и ѣ н іем ъ  средствъ  удовлетво- 
р в т ь  у ка зан н о й  и отребно сти  каким ъ -нибуд ь  другим ъ  способоыъ 
П е т р ъ  I  привлекаетъ  къ  п ом ощ и  по обеэііечев ік) военны хъ  
ч іін объ  м онасты ри , р а с п о л а га в ш іе  тогда  больш ими ы атср іад ь - 
ны ы и  бо гатствам и . Н о  дѣлая вто  по чи сто  пр& ктическим ъ  со- 
о б р аж ен іян ъ , въ  виду  невозмож носты  вы йти  И8ъ такого  затруд- 

ви тед ьн а го  п олож ен ія  каким ъ -нибудь  другим ъ  путемъ , П е тр ъ  I  
т а к и м ъ  обрааомъ совер ш ен но  и гнорировалъ  ннтересы  с а м и хъ  
ы о н аш е ств ую щ н хъ  л п ц ъ , с та н о вя сь  въ противорѣч іе  съ  тѣ м и  
п о стан о в л ен іям и  и р а сп о р яж ен іяы и , которы м и  рапы ле  онъ 
с тар а л ся  удалить изъ м онасты рей  с в ѣ т с к ій , м ір ско й  элементъ , 
каісъ совергаенио чуж ды й  м онаш еском у  и я с ти т у т у . С ъ  одной 
•стороиы, мы  видимъ въ  П е тр о в ско м ъ  ваконодательствѣ , забо ту?  

объ  и зол яц іи  м о н аш ества  і от*  в л ія н ія  м ір а , а  с ь  другой , н а -  
п р о ти въ , сѵремлен іе ;ѵ къ  привнесен ію  въ м онасты ри  м ір ско го  
влем ента , и и р я т < ж ъ  элемовта , по своим ъ  вн утренни ігь  к а - 
чествамт», соверш енно  неподготовлеинаго  к ъ  общ ен ію  и ж и8ни  
-съ  л и ц ам и  „п е  о тъ  м ір а  c e ro “ и  даже совер іп е іш о  противо - 
п ол ож н а го  ему no  своимъ стрем леп іяы ъ  и образу ж іі8 ііи . П о -  
добныя р а сп о р я ж е п ія  закоподателы ю й  власти  пѳ обѣщ али ни - 
чего  хорош аго  и к а к ъ  показала  и сто р ія , сопровож дались па - 
губны ы ъ  в д ія я іе м ъ  н а  иравствеппость  м онаш ествѵ ю щ ихъ  лицъ , 
В о т ъ  почему освобож деп іе  ы онасты рѳй  отъ  иаселен ія  и х ъ  во- 
.енными чииами  долж по привѣтствовать , к а к ь  явлѳи іе , самое 
отрадное  съ  канонической  точки  зр ѣ н ія , ибо правида соборовъ 
требую тъ  того , чтобы  м оиасты рь  не бы лъ  „ж илищ емъ м ір -  

с ісим ъ  1).
Н о  ещ е  с тр ан н ѣ е  и  иеобъяснимѣѳ съ  точки  эрѣ н ія  к а и о ш ы . 

ч е с к и х ъ .  ы ринциповъ  являготся тѣ  и о становлен ія  Иетровсюаго 
и  сл ѣ д ую іц и хъ  8а н и м ъ  законодатсльствъ , которыа дѣлаю гь 
м о н асты р и  мѣстоьгь ссы дки  всевовмож иы хъ  ^npecVyaEflKOBb,· 
п р ію то м ъ  того  с о р та  людей, которы й н аэы вае тся г  додонкаыи 
•общ ества. В ъ  м онасты ри  при  П е т р ѣ  I  ссы ладись  „сумаэброд- 
н ы я “ и  „п о м ѣ т а н н ы я “ а) „д у хо в п о  б ѣ со ую щ ія ся “ %  с в ѣ т с в ія  и

I )  IV  Всел. Соб. пр. 24 π VI, лр. 49. Завонодат^ЮртинЫіа. Кормчой ч, U  
л .  0 на обор. и 10. \  ;»г

»I II. С. П. и Раси. III, *  1109, VI, 2190. > ,  .
8) Ibidem т. V, Jfc 1666.
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духовныя лица за разныя преступленія противъ вѣры, нрав* *■ 
ственвости и должности г); въ нихъ присылались жены, свое* 
вольво ушедшія отъ своихъ мужей н живущія пролгободѣйвоі 
съ другиыи, ханжи, за иошеніе ими жедѣзныхъ веригъ и по- ·· 
coxa, не для спасенія души, а  ради матеріальной выгоды^, 
священнослужители, за пролитіе, по неосторожности, Св. Хрв- > 
стовыхъ Таинъ, или за лроступки противъ благочинія и ди-. 
сциплины и т. я . Св. Синодъ многократно входилъ въ сиошеніеѵ 
съ Селатомх и повергалъ этотъ вопросъ на Высочайшее имя>: 
лрося устранить присылку въ монастыри зголовыыхъ престуц-. 
нвковъ и бѣснующихся за пеимѣніемъ въ монастыряхъ ни*> 
поыѣщенія, лриспособленпаго къ содержапію преступпиков-ь^ 
ни людей могущихъ наблюдать за ними, ни денежныхъ> 
средствъ для ихъ содержанія 2). Въ основаніе своего хода-· 
тайства Синодч» ссылался еще на объявленпый устпо, одпако-, 
ш ш санвы й иметшой укаэъ П етра I , по которому Саыодержец*^ 
„разсуждая о сумазбродныхъ, и подъ видомъ изумлелія быва-,* 
емыхъ,* каковые напередъ сего, аки бы для исцѣленія п во- ; 
умленія посыдывалися въ монастыри, таковыхъ отнынѣ въ мо^ 
настыри посылать отрекъ 8). Н а этомъ основаніи Св. СиноД^ 
довольно вастойчиво отклонялъ помѣщеиіе умопомѣшанвыхъ- 
въ мовастыри. Но такъ какъ изустный именной указъ не^былъ; 
объявлевъ въ видѣ отмѣны дѣйствующаго вакона, то свѣтскія 
учреждеиія продолжали руководствоваться прежнимъ имеаным* 
указомъ ло дѣламъ; Преображенской канцеляріи, требуюіщшъ. 
посвгдать въ монастыри „престарѣлыхъ и увѣчныхъ, явившихсйі 
въ важныхъ винахъ“. Отсюда возникшее недоразумѣніе пря 
Е катерин ѣ 'І было рѣшено въ томъ смыслѣ, чтобы припинать 
сумавбродовФ и бываемыхъ подъ видомъл изумленія въ монан 
стыри .но прежнеыу какъ то бы до 1723 г. 4). Въ 1727 ^  
1735 г.г* Св, Синодъ свова иытается дросить отмѣвы лод* 
тверждаемаго Екатериною. I  указа относительно принятія вь

V )  Т . I №  2X9, V II, Я  2329, 2331, 2348, 2SG0; 2-е Ц. С. 3. Р. И. т, I I
Ä 951, XI, 8906.

2) II. С. Π. п Расп. -r. V , 1798, V I, 2264.
8) Ibidem , т. II I , №  1109.
*) И. С. П. a  P acu . V, 1941; 1 -е  П. С. 3 ,-Р . И. т. VII, 16 5034.

4
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монасгыри сумазсбродпыхъ и въ качествѣ основанія своей 
просьбы ссылается, съ одной стороны, па вредное вліявіе та- 
ковыхъ лицъ на нравственность ивоковъ, съ другой стороны, 
на отсутствіе въ монастыряхъ необходимаго для душевно-боль- 
иыхъ надзора, отчего „въ Симоновомъ монасшрѣ больной 
крестьяннпъ Ш иряевъ ввалился въ квасной котелъ. отварився 
и умрей. Но ходатайство Св. Синода не достигало жеданиой 
цѣли и только въ нѣкоторыхъ случаяхъ правительство дѣлало 
уступки, именно, ьъ томъ смыслѣ, что если тіе было удобяаго 
помѣщенія для уголовныхъ иреступниковъи душевно-больныхъ 
въ одномъ ыонастырѣ, то Св. Синоду предоставлялось право 
саыому переводить ихъ въ другой аіопастырь, гдѣ есть подхо- 
дящее къ содержанію ихъ домѣщеніе и уснленный караулъ1). 
Въ виду того, что въ Синодъ, подъ видомъ И8ступленвыхъ н 
помѣшанвыхъ, для отсылки въ мояастырн, присыладясь нногда 
тавія лица, в% которыгъ указанныя состояпія представляли 
собою нѣчто вреиеввое. оскованное па „тѣлесноыъ поврежде- 
а іи а, Св. Синодъ требовалѵ. производить лад*ь имѣющиыися 
быть посланными въ мопастыри докторское освндѣтелъствова* 
в іс , „а ежели уже по докторскому свидѣтельству все сочер- 
шенно та болѣзнь неиецѣлыіа явится и покажется оное ихъ· 
бѣсповавіе отъ злыхъ духовъ, то для исправлевія духовнаго- 
подъ синодское вѣдомство они и арнмутся, a ныяѣ ихг безъ. 
такого свидѣтельства вг жшастыри отсылать не надлежигь“1)·

Разсылка по мопастырямъ престарѣлыхъ и умалишевпыхъ 
престугпзиковъ иродолжаласьи в-ьпослѣдующія царстпованіяв). 
При иетрѣ I I  Св. Синодомъ прикавано присыласыыхъ „сума- 
збродныхъ колбдииковъ нзъ Петербургской Крѣпости отирав-' 
лять кь  епархіальнымъ архіереяиъ, которые должпы были оту 
сш атв^ ихъ въ каковые пристойно крѣпкіе монастыри и со- 
держать подъ приеиотромъ въ монаетырскихъ трудахт>, какіѳ

I) Ипордц караулъ  для утоіовлыхъ иростуііишюит» и буйвахъ дутеиньбол* 
ныхъ ириоылался яоъ Дреоброжѳисниго ирнказа; средстоа т  на ааыюченваго· 
брались плв нзъ того же Ирикиза илп жо огь родствѳыниховъ з&ключввиаго 
(Й. 0. П. и І*асп. т. V, 1798; ibidem VI, 2190; 1-е II. 0. 8. Р . И. т 
XVI, 11699).

II. 0. П. и Расіг. т V. &  1556. - -  '■
*) Ibidem, τ. V, ΙίΗΙ, VI, 2084
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бС8ъ умерщвляющаго орудія бываютъ, дабы оные не могли 
себя пли другихъ повредить и умертвить *). При Аннѣ Іоа- 
повнѣ въ 1735 году было подтверждено, чтобы „колодниковъ, 
что по важвымь дѣламъ приличились, которые по усмотрѣнію 
явилиеь въ умѣ поврежденные, содержать въ монастыряхъ за 
такимъ смотрѣніеыъ, какъ при отсылкѣ таковыхъ изъ тайной 
Канцеляріи опредѣлепо будетъ а). Въ 1473 г. уже въ царство- 
вапіе Еливаветы Петровны бигло устаиовлено вакономх, чтобы 
несовершеннолѣтнихх преступпиковъ исправлять иомѣщеніемъ 
въ монастыри*, но при Елизаветѣ же Петровиѣ впервые яв-, 
ляется сознанпой мысль о необходимости и дѣлесообразности; 
устройсгва спедіальныхх учрежденій для приврѣнія въ нихъ 
душевио-больвыхх. йиидіативу Елизаиеты Петровіш по учре- 
жденію спеціалышхт» запѳденій для призрѣпія душевно-болы 
иыхъ иоддержалъ было и Петръ I I I  и въ его время предпо- 
лагалось даже для безуыныхъ устроить особый дольгаузъ ііо 

заграничному образцу, хотя мѣста нахожденія его и средствъ 
для его постройки еще пе было указано. Вопросх этотъ npte. 
Екатерииѣ I I  былъ рѣшенъ Севатомъ въ благопріятномъ 
смыслѣ вачавшагося при Елизаветѣ Петровпѣ движенія, и го* 
сударыня, одобривъ докладъ Сената, высказавшагося за цѣле- 
сообразность предначертаиій Петра I I I ,  постановила, чтобы 
до времени устройства дольгауэа выбранъ былъ для приарѣнія 
душевно-болышхъ способный монастырь, о чемъ и требовала* 
сообщвть Св. Синоду, По сношеніи съ Синодомъ такимъ 
стомъ ссылки безумныхъ были навначены покои Иовгородскаго^ 
Зелевецкаго монастыря и Московскаго Аыдреевскаго, иричѳм^ 
вавѣдываніе этимъ дѣломъ воздожено быдо на Экопомическую 
Кавцелярію, караулъ составлялся и8ъ находящихся при этихъ 
ыонастыряхъ отставныхъ офицеровх, а средства содержааія uo-, 
лучались отъ родственниковъ душевно-больиыхъ,владѣвшихъ л щ  
деревнями s). При Екатеринѣ I I  вопросъ о приэрѣніи душѳв- 
но-больныхъ былъ рѣшенъ равъ вавсегда въ укаэанномъ смыслѣ,'

1) II. 0. 11. п Р асп . т. VI, 2084. ’ І
2) l -ο II. 0 . 3. P . Н. т. IX , 6083, т. X , 7793, 7521. ' ѵ
8) 1-е II. С, 3. Р . И . т. XVI, А: 11699. „Вопросъ о цѳрк. выѣніяхъ при

Ияи. Еиат. I I й А. Завьлловг, стр, 125,



ОТДѢЛЪ ц в г к о в н ы й 501
^  ·  / W 4 ^ I  Λ  A A fN ^V *»y*^ .»4>  *»· ·» Λ #· /» * S A ^ r w "  ЛѴ* ·  /  / V “ ·**%4^4·* ^  ....................................

и съ переходомъ ішущсствепныхъ владѣній въ государствен- 
вую к&виу, сталъ предметомъ заботъ саиого госѵдарства.

Что же касается ссылки въ моиастыри преступпиковъ по 
дѣлаыъ вѣры и нравствеипостп, то она продолжалась и послѣ 
Екатерины II, и стреыленія законодательства иаиравлялись 
лиіпъ только къ тому, чтобы точиѣе опредѣлить родъ преступ- 
леяія, 8а который аолагается наказапіе ссылкого вг ыона- 
стыръ. В г сиду указанной неустаноклепиости въ наказаяіи 8а 
преступленія происходило то, что 8а извѣстпыя преступленія 
въ одной епархіи церковное покаявіе яроходилось на мѣстѣ 
жительства виновнаго, при лриходской церкви, въ другой же 
ва то же самое преступленіе виноввнй подвергался ссш кѣ  
въ монастырь; вслѣдствіе этого присходило мпого нсдоравумѣ- 
пій и причш ш ось ыного неудобствъ, какгь саагаыъ монасты·- 
рямъ, такъ и -,лицамч> ѵосуждепйриъ въ п и хь  я а  .церковное 
покаявіе, Въ Св. Ойдод-ь^ часто посгунали жалобш, что ва* 
ключепіемъ въ монастыри торговыс люди и поселяве отрыва» 
ются отъ своихг обычныхъ запятій, а семейныс <лъ семействъ, 
что припоситъ имъ болыпое неудобство, а вг нѣкоторыхъ 
случаяхг дяже разорепіе. Н а этомъ осиоваши Св. Синодъ 
циркулярпыыъ указоыъ отг 11 іюля 1851 г. иредоисалъ еаар- 
хіалыіымв архіереяыъ; 1) войти въ подробноо равсмотрѣяіе 
гЬхъ дѣлъ» по воторымъ люди свѣтскаго 8вапія содержатся въ 
жшастыряхъ подх епитиѵіей, и если, но такомъ разсыотрѣніи, 
не представится никакихъ затрудпопій, то содержпыыхъ въ 
ыонастыряхъ обратитъ къ покаянію л а  мѣстѣ ихъигительства, 
ішдъ иадаоромі. духовяиковъ, и такъ постуиать со всѣми епи- 
тимійцаыи, за исключеніемъ тѣхъ, поторие отсылаются въ 
моиастырь аа  покаявіе по особымъ Высочайішшъ иовеіѣніяігц 
ла будущее же врѳмя обращать вппманіе на положенів подсудн- 
ѵыхъ, u иъ монастыри назначать только тогда, когда это бу* 
детъ необходиыо или по свойству самихъ иреступнаковъ или по 
докаваниой бс8успѣшности исполнепія епитиыій иа кѣетѣжн- 
тельства. Сиподскимъ же укдвомъ 1868 г. 18 марта быдо_сдѣлаво 
точное разграиичеыіе такихъ проступковъ прёстуолеиій, ва 
которые въ Уложеиіи о пакаваніяхъ прямо опрѳдѣлено ваклю-



ченіе въ монастырь *). и такихъ, за которие полагается толъко 
церісовное поісаяніе и отсыдка къ духовному начальству ддя- 
вразумленія и увѣщ авія. При чемъ постаповлено бш о, чтобы 
въ монастыри не посы латьсвѣтскихъепітім ійцевъ для исправ-'- 
ленія. такъ вакъ это: 1) разорительио для тѣхъ, кто нссетъ 
епитиыію, а также 2) пагубно для нравственпой жизпи мо- 
нашестпующихъ, въ виду слѵчагощихся возмутителышхъ по- 
ступковъ со стороны не раскаявпшхся и закорепѣлыхъ во злѣ.̂  
епитимійцевъ, а предостарить епитиыійцамъ право нести етін* 
тимію ва мѣстѣ ихъ яштельства подъ строгимх надзоромъ 
духовнаго отца н только ъъ томъ случаѣ, когда проходимая 
ва ыѣстѣ епитимія не будетъ достигать цѣли нравствсниаго 
исправленія епитишйцевъ, разрѣшается отсылать ихъ в*ь мо- 
настырь 2); вообще же содержанію въ монастыряхъ ттодлежали 
толъко тѣ лица свѣтскаго званія, о заключеніи которыхъ со- 
стоялось Высочайтее повелѣніе или приговоръ уголовиаго суда, 
при чѣмъ И8браніе монастыря въ еттархіи для помѣщепія та- 
ковыхъ лидъ проивводится по предварительпомъ сиошеиіи 
ыѣстными архіереями 8). Н а этомъ основаніи возвикшее было 
дѣло въ 1868 г. относительно непріема въ Самарскій мона- 
стырь вреступниц-ь, вопреки требоваиіго губернскаго правленіяг 
въ Сиподѣ было рѣшено въ полъву Самарскаго мовастыря/ 
ибо, какъ сказано было ъъ указѣ, отъ епархіальнаго началь* 
ства 8ависитъ въ кяждомъ частномъ случаѣ присуждевіе пре^ 
ступннковъ къ заключенію въ тотъ или другой ионастнрь^ 
сообразно с ъ ( наличными условіями тѣхъ монастырей 4). Кромѣ- 
лицъ-свѣтскаго званія^въмонастыри отсылалисьза разпыя винегв 
лвца духовныя. Циркулярнымъ укаэомъ 1867 г. требовалось для 
помѣщевія ихъ навначать ыоиастыри въ той же епархіи болѣе 
строгіе и уединенБые, сроки же содержанія ихъ въ монастыряхъ 
вазначались неодинаковые, смотря no степени нравствеинаго со-;

Ц  С одерж ате ь ъ  мон. свѣтсквхъ лицъ полагается толысо за преступлевіяг
указаииыл иъ 138, 1649, 1685, 1693, 1694 и 1597 ст. Уложевія о наказааіямк
„Цнр. Указ. Св. Іір . Синода“ А. Завьялова 1868 г. № 21.

а) „Цирк. Указ. Сь. П р. С инода\ Завьялова. 1868 г. *  21.
8) Обозр. церк.-гражд. узак. no Дух. Вѣд« Я. Иваповскій, стр. 17 ирим. 1.
* )  „Ц. Укиз. Св. О ин/' Завьяю ва 1868 г. №  44, »
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схоянія осуждеинаго. Настоятелямх монастырей предписыва- 
лось имѣть за таковыьш строгое наблюденіе и приниыать къ- 
ихъ исправленію приличныя увѣщанія въ духѣ кротости и 
любви христіанской; о схеиени же ихъ нравственнаго усовер- 
шенствованія настоятель обязанъ былъ доносить епархіальному 
Преосвященному, по истеченіи каждой трети года, сообразно- 
съ чѣмъ и устанавливалось дальнѣйшее рѣшеніе участи осу- 
жденныхъ на псиравленіе въ монастырь 2). Заботясь о арав- 
ственномъ исправдепіи u усовершенствованіи лицъ духовнаго* 
званія, пастоятель ту же самую цѣль должелъ былъ наблю- 
дать и въ отношепіи къ лицаыъ свѣтскимъ, 8аключеаиымх въ 
монастырь 2). Почему послѣднія, касательно образа своей 
жизни и занятій, стоятъ въ полной 8ависимости отъ настоя- 
тела, который, въ случаѣ проявленія* съ вхъ стороны вепо»/* 
слушанія, грубости к\-вообще бевиорядочвости въ поведеніи,: 
имѣетъ нѳ только право^во и обязанность «лринимать соот- 
вѣтствующія π даже репрессивныя мѣры къ исправленію ви- 
повнаго, имепно, слѣдовать указѵ Пстра I I  отъ 22 ноября 
1727 г., по которому въ укпзанныхъ случаяхъ свѣтскихъ- 
лицъ поиелѣвалосъ наказывать г,но мовастырскому обыкнове* 
иію а). Въ 1900 г. Циркулярнымъ ук&яоыъ Св. Свнода по 
вопросу о заішоченіи вх ыопастырь для исправленія малолѣт- 
иихъ и несовершеннолѣтвихъ преступниковх, начадо которому 
было положено прн Елизавехѣ ІІетроввѣ, было посхановлено: 
дѣлать равсылку таковымъ преступииковъ по усмотрѣнію- 
епархіальнаго архіерея, съ тѣмъ расчетомъ, чтобы отсы-

0  Цврк. Укиз. Сп. Сииода А. Завьядона 1807 p. -V 28.
2) 2 о Ü. С. 3. Р . й .  т. II, J6 961.
3) Прітедеяннл сообрижбши касательно яр&оъ наотолтед» шшаотырей м п  

отиоша^а иъ овфтекнмъ лацаыт., иакдючвшшігь оъ иоиастырь, анпечатаны 
первый раоъ въ 187Ö г. въ Тавричесь. Епархіальиыхъ Вѣдоиостлхі» длв спѣдѣція 
н руководетва иъ цодобпыхъ случаяхъ, гіт. виду отсутстиія въ аакопѣ опредіиеи- 
внхъ угазаиій на втогь иредметъ, Такъ какъ подобиое раоііорнленіе едѣмво* 
Дрокурорсвимъ иадзороиъ Одесской судебиой иаіатн и пе утворждено Оийо- |  
домъ, то оно нмѣѳгь характеръ закояодаічмьпой общооблзательяиотя яоотольку, 
цоскольку яя основаиіо указаипыхъ сообриженій и разгясяѳній лодожшп. былъ 
нрииедеппый нами уаазъ Детра II, законодательиая снла котораго пе была от- 
мѣиспа, а  иотоыу н вмѣѳтъ нѣкотороо зиачеиіе. (II. Ο. П, u Р» т. ΥΙ, ΛΪ 2084Ѵ
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лать ихъ толысо въ тѣ  монастыри, которые располагаютъ 
для того извѣстиыыи удобствами, а  іакж е въ тѣ монастири, 
въ  которыхъ подобныхъ прсступпиковъ мало, чтобы И8бѣгать, 
такиыъ обравоыъ, сосредоточенія таквхъ лицг въ одпой оби 
тели, такъ какъ такая постаиовка дѣла вредно отзывается на 
иравствеыной жігани иноковъ; содержаыіе таковыхъ преступ- 
никовъ проязводилось па средстоа мопастыря, а  ихъ жпзвь 
должна бьгла подлежать ыонястырскоыѵ режиму и строгому 
надзору духовнаго отца или какого-пибудь оіштнаго стар ц а1).

На содержапіе же монастырей Ііетръ I  вовложилъ заботу 
-объ обе8печеніи иищихъ, больныхъ, увѣчішхъ, прсстарѣлихъ, 
снротъ и „зазорныхъ“ (подкидышей) Дѣлу благотворительно- 
■стн таковыыъ лицамъ Петръ I  хотѣлг придатъ ту постаповку, 
которая поситъ характеръ обществешюй поыощи; съ этой:· 
цѣлыо оііъ запрещаетъ частвую благотворителыіость, которая, 
не оказывая существенной ііомощи бѣднякамъ, служитъ въ то 
же время поводоыъ къ происхожденію такого класса лицъ, 
которие, по мнѣнію Петра, „великую обиду иствнныиъ ни- 
щимъ дѣлаготь; понеже здравы суть, они скоро до милостшш 
прибѣгаютъ, когда немощные пищіе остаются, ивые же лолу- 
мертвы почитай па улицахъ лежагі» и при своей болѣзни гла* 
домъ истаеваютъ“ 2). Чтобы првдать дѣлу благотворительности 
болѣс правильную постановку, П етръ I  ивдаетъ указы, тре- 
-Оующіс устранвать въ монастыряхъ нищепптательные и бога* 
дѣлепные дома, госпитали и другія бдаготворительныя заведе· 
вія, для каковой дѣли употреблялись по преимуществу мова- 
•стыри унраздненные ѵі выведенные. В ь 1722 г. при всѣхъ 
монастыряхъ „идеже обрѣтается многое за потребами доволь- 
ство“, приказано было: „построити страинопрівмницы или ла- 
вареты и велѣти въ нихъ, по разсмотрѣнію, собрать преста- 
рѣлыхъ и здравія весьыа лишенныхъ кормитися собою 'не 
могуідихъ и промышленниковъ о себѣ не имущихъ“ ®). Распо· 
ряжепія Петра I  въ стреыленіи пріютить всѣхъ обездолен-

J)  „Цирк. Указ. Сп. П рав. Свнода“ А . Завьядова 1900 г. № 15.
2) 1-ѳ П. С. 3. Р. И . т. V , № 9172, Духов, регдам. ч. ІІГ, § 12.
3)  П. С. П. и Раси. т. I I ,  696, л. 19, 46, 47.
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ныхх, нпщихъ заходпли иногда такъ далеко, что ими мова- 
шествующіе совершенно вытѣспялись изъ монастырей, a аτϊγ 
послѣдніе обращались въ спеціальноблаготворительныя заве- 
депія: богадѣльни, госпитали и нищепитательные дома и т. п. 
Такъ указомъ отх 31-го япваря 1724 года было объявдено· 
„всѣхх прямыхъ нвщихъ росписать по монастырямх, по до- 
ходаых опредѣдяя число пвщяхъ и устропть госпиіали по ре- 
гламенту. Монаховъ же опредѣлять для служенія онымх къ 
трети къ двумъ одного, къ другимъ двуых третямъ, къ треыъ 
яли четыремъ одпого и т. д., смотря которые труднѣе имѣютх 
болѣзни болѣе и служащихх, а которые легче и у старыхх 
меныпе служащихъ“ 1). Нѣкоторыыъ же монастыряыъ было· 
постановлено въ обя8аноость служить тѣмъ или другиыъ спе- 
ціальнымх цѣлямх благотворитсльности, вх силу, чвго одня иаъ 
нихъ на8вачали.сь для содержанія к о д о д е и к о в х  и  сиротх %) г  

другіе для бодышхх увѣчныхх, иныѳ для школы.і). и г  д. 
В х 172A г. было издано распоряженіе, чтобы „нѣсколько мо- 
вастырей опредѣлить, глѣ всѣхъ сиротъ обоего пола прини- 
мать обоихъ сортонъ, т. е. безх призрѣиія послѣ родитодевъ- 
оставшихся и подкидышсй, или явлепныхх такихъ, которыхъ 
воспитмвнть мужского до 7 лѣтъ, а потомъ отсылать въ шко- 
лы опродѣлениыя, и ямѣть имх {.особливыя жилища, къ  чему 
выведенные монастыри угодны будутх, а* женскаго пола обу- 
чать грамотѣ, такожх пряжѣ, шитыо и плетенью кружевъ *). 
ТІри Аинѣ же Іоапповнѣ для дѣтей сирогь и заворныхх бвілх 
лостроенх въ Московской Троицкой Лаврѣ особый домъ *). 
Сумма, которая расходовалась па содсржаніо богадѣлепт», си- 
ропитателышхх и другихъ бляготворптельпыхъ учреждолій гіри 
мовастыряхх, выдавалась явх обіцихъ мопастырскихъ „дохо- 
довъи,} а  также И8ъ остатковх укавной дачи самимх мопа-

ί) I -ο П. С. 3, Р . И. т. ΥΙΤ, 4450 Отд. I, § 1, 3.
*) П. С. Л. и Рнси. Тр ѴІГ, 2360, 2441, 2444 (Андроевсвій мопдстнрь в* 

МоскИі). '* .' ,
8) Ibidem, т. IV, 1270 (Новнесеігскій, Чулопъ п Нопод-ЬвпчіЙ мопасітгрв).
*) П. 0 . П. и Рисіі, т. IV, 1107 онред. I п. 1 3 -1 4 .  1·β П .б .  3. Р . И.. 

т. V II, 4450 § 18; JÄ 4516, §§ 6 - 1 1 .
ϊ) Ibidem, т. X, 7060 стр. 620. * '
“) 1-0 II. С. 3. Р . И. т. VI, М  4420, 4483, 4616, § 3 п др.
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хамъ 2). Ііомимо заведенія указанвыхъ благотворительныхъ 
учрежденій при монастыряхъ, Петръ I  въ нѣкоторыхъ слу- 
чаяхт» устраивалъ благотворителыіыя заведенія и ввѣ мона- 
хтырей, аричем-ь средства содержааія черпались böx тѣхъ же 
йонастырскихъ доходовъ съ вотчшіъ. Т а к ^  напримѣръ, при 
неыъ въ Москвѣ былъ устроенъ госпиталъ, содеряшвшійся 
лсключительно на счетъ вотчинч», отписашшх7> отъ нѣкото- 
рыхъ монастырей 2). Завѣдываніе богадѣлънями было сосредо- 
хючено въ Монастырскомъ Приказѣ, которому Св. Синодъ ва 

'Содержаніе ихъ видавалъ ежегодпо сумму въ количествѣ 
14844 руб. 8), нричеыъ требовалось огь него, чтобы жало- 
ванье виіцимъ выдавалось по освидѣтельствовапіи, чтобыпри- 
врѣваемые были толысо дѣйствительно нуждающіеся, а лѣни- 
;выхъ прошакъ и тунеядцеъъ исключать изъ списковъ. Такой 
способх благотворительности продолжа лъ существовать безъ 
измѣненія до царствовавія Е катерш ш  II, при которой забота 

;0бъ обезпеченіи бѣдняковъ стала предметомъ особепнаго вни- 
манія ве толысо церковныхт) учрежденій, но и общ есіш  и 
■частішхъ* лицъ *). Строгій контроль надъ тюльзуюіцішиса 
-бдаготворительностью, расш яревіе дѣла нризрѣнія по мѣрѣ 
дѣйетвительной потребности въ вемъ и назначеніе на это 
опредѣленныхх денежныхъ средствъ, которыя съ течеяіемъ врѳ- 
ыени постоянво возрастаютъ, полоашли начало удовлетворителй- 
вому рѣшенію даииаго вопроса ·). В ъ дѣ дѣ  благотворительно- 
сти, такимъ образомъ, выѣсто преашяго припужденія- внееепо 
-было болыпе свободы и добровольности, а  вмѣстѣ съ э т ч т  
внесенб ібило больше и улучшенія въ самое положете 
'бѣдняковъ,>

Сдѣлавши монастыри центрами благотворительности, Петръ 
I  думалъ создать изъ монастырей въ то же время разсадники 
шросвѣщенія и сдѣлатъ ихъ, такимъ обравомъ, центразіи нро-

*) Ibidem  т. IY, &  1886.
2) П. С. П. и Р .  т. IV , *  1412.
s) Ibidem  т. II, Je 901, стр. 618.
4) 1*е II. С. 3. Р . й ,  т. ΧΧΥ1Π, Ιέ 21982.

Воир. о церк. им. при Имп. Еа. I I , Завьялова, стр. 338— 336.



«вѣіденія. Съ этою цѣлію указомъ отъ 28 феврадя 1714 года 
повелѣвалось заводить училшца, кромѣ архіерейскихъ доыовъ, 
при важнѣйшихъ монастыряхъ „для дѣтей дворянскихъ и прн- 
казнаго чина, дьяческихъ и подъяческихъ и всякаго чипу лю- 
дей, гдѣ обучать ихъ цифири и нѣкоторой час-ти геометріи“ 1). 
Это были школы свѣтскія, съ учрежденіемъ же Св. Синода 
онѣ были вытѣснены духовньши школаыи, гдѣ по превмуще- 
ству обучались дѣти изъ духовнаго званія или же предназпа- 
чавшіяся къ пеыу а). На содержавіе такихъ шкодъ повелѣва- 
лось отъ „внатяѣйшихъ монастырей въ епархіи брать всякаго 
хлѣба одну двадцатую (7*>) долю, да отъ вемелъ деркоішыхъ, 
гдѣ суть всякаго же хлѣба брать Уао долю“ *). Изъ мона- 
стырсквхъ средствъ шло содержаніе на школы вялоть до дар- 
ствованія Екатерины II, при которой ттовелѣно ^было^соби- 
раеную часть хлѣба сх ыовастырей ,у ю ,а ?,съ дерквѳй 1/зо да 
сѳмиваріи оставить, алояредѣлитьг на то ^вмѣсто оной повсе- 
годно деяежную > сумму выдавать ивх Коллегіи Экононш* *). 
Но ВО8Л0ЖИВШИ главную обязанность по содержанію тколх 
на Коллегіго Экономіи, пракительство Екатерипинскаго вре- 
ысни тѣмъ самымъ вовсе не хотѣдо соверіпевно освободить 
монастыри отъ отвѣтствеипости no содержапію и ваведенію 
училищъ, вх пѣкоторыхъ случаяхх и монастыри обяваны были 
окавывать матеріальную помощь іеь поддержанію тколъ 6), 
почеыу въ докладѣ Императора Александра I  „Комитотъ обх 
усовершеніи духовныхъ училищх говоригь, „что по недостатку 
кавеипыхъ средствъ, большая для того часть училищъ состоитъ 
на содержаніи ыопастырей ѳ). Вообіде дѣло 8аведенія при ыо- 
настыряхъ училищъ было призпано вполнѣ отвѣчающимъ ре-

1) Ι ,β ,Π .  С, 3 . Р . И . т. V, 2773, 2971, 2970. П. C. II. и Раоп. т. IV, *  
1279.

2) Духоч. р ем . ч. I I ,  стр. 46 изх. 1823 г.
8] Ib idem  u. 11,
*) 1-β 11. 0 . 3. Р . И. т. XVI, 12060, В п. иапифеста, До 1784 г. вндава- 

лось иа содор, школ, до 40000 p., а съ 1784 г, im Ö9847 (аа, ntr. ч, Π, οτχ III, 
«тр. 69). *··■;_'_ ’ ■

*) 1-с П. С. 3. Р , И. т. XVI, & 11716, квструвціп п. 7. "
ѳ) Иолож. Дух. ііри Εκ. II  и Павдѣ 1, Знамепскаго, отр, 118.
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лигіозно-нравственнымъ цѣлямъ монашескаго института, и за* 
бота о заведепіи училищъ со стороны монастырей считалась- 
вполнѣ похвальпой, хотя въ данномъ случаѣ иыъ предоставля- 
лось право сообразоваться съ наличностю имѣющихся въ ихъ- 
распоряженіи матеріалы ш хъ средствъ, Циркуляриымъ Ука- 
зомъ Св. Синода Преосвящеішымъ Архіереямъ предписывалось. 
всячески располагать монастыри къ пожертвованію въ польву 
церковно-ириходскихъ школъ, а гакже вообще заботиться о 
ра8витіи въ монастыряхъ школьнаго дѣла и благотворитель- 
ныхъ учрежденій *). Циркулярпьшъ указомъ Св. Синода въ. 
1868 г, нредписывалось во всѣхъ жеискихъ монастыряхъ зн- 
водить школы для дѣвочекъ духовнаго 8ванія и благотвори- 
тельныя учрежденія, что, какъ сказано въ указѣ, оказываа 
болътія услуги обществѵ и государству, тѣмх самымъ возвы- 
шаетъ значеніе монастырей въ обществеппОмъ мнѣніи 2). Что- 
бы судить о степени участія мовастырей въ дѣлѣ благотвори- 
тельнаго служенія обществу, приведеыъ сообщенія ІІреосвя^ 
іценныхъ по вышеуказаыному распоряженію Св. Синода. Ивь 
представленныхъ по этоыу указу донесеній оказалось, что прн 
36?монастыряхъ и 5 общинахъ учреждено 38 школъ, 5 бога- 
дѣленъ, 2 больпици и лредаодагается открыть еще 3 училища.

Никакихх заведеній не учреждено и не предііолагается при 
88 монастыряхъ и 15 общинахъ вслѣдствіе недостатка средстсв^ 
въ нихъ для таісихъ учрежденій. При чемъ прибавлялось,;что 
все же, і іо ы и м о  отсутствія ь ъ  нихъ сиеціальныхъ благотвори- 
тельныхъ учреждевій^ „монахини 8аниматотся обученіемх гра- 
м о т ^ и  рукодѣлію .малолѣтнихъ и уходомъ за престарѣлыми 
и больвыми“ ,8). Въ Церковныхъ Вѣдомостяхъ за 1890 г. при- 
водится даже слисокъ иожертвовавій, поступившихъ отъ мо- 
настырей на основавіи указа 1888 года*)въ  полъзу дерковво· 
приходскихъ школъ. Кромѣ того, многіе обители и ыонастырв

])  Цирк. укаа. Сп. Сияода, А, Завьялола 1870, М 11, 1882 Je 12. Церк. ВІіст. 
1888 г. стр. 719.

а) Цнрк. Указ. Св. Сипода, Заоьяд, 1868 г. JSa 14.
3) Цирк. Указ. Св. Свнода, А, Запьялова 1870 г. X 11.
*) Вѣд. 1890, стр. 255.
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н помимо этого оказывали денежныя нособія въ пользу школъ. 
Такъ ивъ епархіальныхъ суммъ Московской еиархіи по благо- 
усмотрѣнію Митрополита Филарета въ развое время выдава- 
лось денежное пособіе на равныя нужды Московской Академіи 
и Вифанской Семинаріи. Съ 1866 года ежегодно жертвуется 
1000 руб. Волоколамскимъ монастыремх и 200 руб. Даннло- 
вымъ на содержаніб духовнаго волоколамскаго учялнща, на 
содержаніе же всѣхъ вообщс низшвхъ духовныхъ училйщХ въ 
Московской епархіи жёр*гвуется Давндовой пустыныо и По- 
кровскимъ яонастыремъ по 6000 р , а прочиыи обителями по 
1000 р. (Изъ отч. Оберъ-Прок. Св. Синода 8а 1866г. стр. 77). 
Кромѣ того, въ пользу школьнаго дѣла шли !иногда со сторо- 
вы ыонастырей единовремеиныя пособія. Такх на содержаніе 
бѣднѣйшихх- учеотковъ Воронбж^кагб дузЕовйа^о училшца Во- 
ронежскимх-мбна^йремѣ бшго ^ожѳір^ойаніэ 80000 ря Еіево-

бьглб діанб ^ОООО р у б /в а  содержа- 
яіе вообще духовньгхъ училищх, Седміеверской пустыней были 
пожертвованы 2000 руб. па учреасдеігіе стипепдій въ Казан- 
ской духовной сеыинаріи и духовномг училищѣ *). Все это 
говоритъ т о л ы іо  за то, что и въ эпоху послѣ Екатерииы II, 
мовастырн, хотя со стороны правительства и пе было при- 
пуждепія, по собственной ивиціативѣ являются на помощь 
обравоватедышмъ цѣлямт.

Обращеніс ыопастырей ш  путь благотворительности прѳд- 
ставляетъ собою съ кашшической точки зрѣиія явленіе вполиѣ 
согласное съ основными припципами истипнаго мопашества. 
Вотъ почеыу почти во всѣхъ моиастырскихъ уставахъ мы 
встрѣчаемъ пуністы, говорящіе о благотворительпости. Между 
прочинъ и въ иашемъ Типиконѣ гл. 46 подробно повѣствуетх 
о больницѣ и страпнопріимствѣ и о старыхъ и больныхъ при 
монастыряхъ. И если обратимся къ исторіи, то увидимх, что 
благотворитсльность среди мопашествующихх всегда занимала* 
видное мѣсто, и ревиость въ оказапіи помощи ближпему всогда 
при8навалась необходимымъ условіемъ къ прохождѳнію под-

t)  „Босѣда“ 1872 года. Y II  хннга, стр. 2 2 7 -2 8 0 . Статьн „Наши моиастыри» 
вхъ богатства я получаеныл има цособія“.
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вижвической жизви. Д ивій скіе  монахи ве только сами ни охъ 
кого ничего не брали, но напротивъ отъ труда рукъ своихъ 
доставдяли не малое колитасхво хлѣба въ безплодныя и го- 
лодныя мѣста Ливіи, а также и въ города страдаю- 
щиыъ въ тем.вицахъ, убѣжденные, что такимъ подаяніемъ при- 
носягь истинную и саыую угодную жертву Господу“ (Cassian, 
instit. 1. X , с. 22.. Sozom. 1. V I c. 28. Aug. de mor. eccl. c. 
X X X I). Начальные кеновиты, какъ иввѣстно, окавывали боль- 
шое усердіе къ дѣлу иоыощи болащимъ: „съ любовію приаи- 
мали они больныхь и увѣчпыхъ, одви обмывали и перевяаы- 
івали раны ведужиьшъ, другіе ухаживалн за слѣцыыи или раз- 
слаблевяыыи, иные неотходпо служили подняться немогущинъ“ 
(Clirisost. in  M altli. liom. L X X II). Bo время жатвы египетскіе 
кеновиты панималнсь въ жиецы и работали веуставво на 
полѣ, чѣмъ пе только себѣ свискивали иронитаніе, но помогарі 
и ывожеству яеиыущихъ (August, de v ita  m onach. c. ХѴЩ.М.

Владиміръ Ивановскгй

(Продолжеыіе будетъ).

3) „Бесѣда“ аа 1872 с. т. IX. Ст. Беілю сгина: „Н равственное иначеаіе ио- 
пасты реіі“.



Б О Г Ь , К А К Ъ  П Е РВ А Я  П РИ ЧИ Н А  Б Ы Т ІЯ , СЪ ФИЛО- 
СОФСКОЙ И  ЕСТЕСТВЕННО-НАУЧНОЙ ТО ЧКИ  З Р Ѣ Ш Я .

(Нродо.ігеніе *).

Г лава IX .

К ритика мѳханизма воѳмірнаго тяготѣнія, ’іигѳханнчеокоЙ: тео- 
ріи теплоты и кннѳтиіѳокой *воріи гавов-ь. .■*"****-

— ·■"'-· ' ''>»
Почти со времепи самого Ньютона, установивотаго заісоны 

‘ всемірнаго тяготѣнія, ведутъ свое начало попытки механисти- 
ческаго объясненія вѣсомости тѣлт» и сплн всемірнаго притя- 
жепія. В'ь 70 годахъ истекшаго столѣтія этотъ вопросъ был-ь 
предметомъ тѣмъ большихъ споровъ и разсужденій, что съ 
ниыъ особеино стали связуват^ л другрй болѣе общій вопросъ 
— о возможаости дѣйствія н.а разстоянія. Дѣдо дошло до το- 
γο, что, по вамѣчанію Делляіісгау8ена, защитииви этой во8ыож- 
ности и ея противпики восили подобно древне-церковиымъ 
еретическимъ сектамъ особыя клички „ubi еаЬ’истовъа (заіцит- 

. пики того, что всякая сила таыъ и дѣйствуетъ, гдѣ она па* 
ходится) и „ubi non est’acTOBb“ (8ащитпики того, что сила 
всѳгда дѣйствуетъ на разстояніи— тамъ ?дѣ ея нѣтъ). Прежде 
Ныотоегь призаавалъ, что толысо происходитъ все такъ, вакъ 
будто бы тѣла притягивались; теперь французъ Муаньо нахо- 
дитъ возможныиъ выражаться болѣе рѣшительнымъ обравомъ: 
„что теперь вѣрно, говоритъ онъ, такъ вто илеино то^.чио 
тѣда не ,прятягяваю тся\ Конечно, доджны щ  оогласиться, 

‘'приписывать веіцествепнымъ тйлаиъ пе только стреиденіе при- 
тягиваться, но и какія бы то ни было стрѳилѳнія вообіце—

*) См. ж, „Bfcpa я Разумъ“, эа 1904 г. 7, ·'



зпачило бы отказываться отъ всякаго дѣйствительно научваго 
объясненія. Итакъ, пусть тѣла сближаются не по ввутренпему 
присуідему ихъ првродѣ хотѣвію, а побуждаемыя къ тому 
внѣшними илн по крайпей мѣрѣ чуждыми ихъ природѣ факто- 
раыи; но какими же нменно...? вотъ мучительный воиросъ, не 
смотря на всѣ усилія ученыхъ ве  нашедшій себѣ отвѣта fla­
me къ началу нашего 20-го столѣтія. С аиъ Ныотоиъ скло- 
пялся къ ыысли, что причиною притлжевія служнтъ эфирнаа 
междуплапетная среда. Гюйгенсъ и Лейбницъ поддерживали 
ту же самую вдею. Декартъ и Берпулли, въ свою очередь, 
положили начало гипотезѣ вихрей; Шалли объяспялъ тяготѣ- 
ніе посредствоыъ тепловыхъ п свѣтовыхъ вибрацій ѳфира. Но 
всѣ эти теоріи мало польвовались кредитомъ, пока наконецъ 
не выступилъ Лееажъ, довольно остроумво развившій прин* 
дішъ Гюйгенса. Гипотеза Лесажа проиввела и производитъ 
такое обаятельное впечатлѣвіе па механистически настроенные 
умы, что и сейчасъ, не смотря на то, что имѣетъ противъ 
себя массу возражевій, не потеряла еще совсѣмъ своего
престажа. 1І;' :

1 По этой гипотезѣ, какъ ’ и8вѣстно, взаимпое прнтяженіе 
двухъ тѣлъ объясвяется тѣыъ обстоятельствомъ, что, паходясь 
среди безпорядочно дввжущихся частицъ междупланетной ма- 
теріи, тѣла подвергаются ихъ ударамъ со всѣхъ сторонъ, крй- 
мѣ тѣхъ, которыші они обращенн другъ къ другу; съ этихъ 
же сторонъ они хотя и получайтъ толчки, по сравнытельно 
отъ- меввіп{іг0’кОличества частпдъ, такъ какъ другь друга отъ 
пряыолинейнаго потока частйдъ защвщаютъ; пспытываяѴа-’ 
кимъ обраізомъ еъ ввѣппгахъ1 й съ впутренвнхъ сторонъ ве- 
равныя давлёнія’, тѣла и стремятся сблизиться другъ съ дру- 
гомъ, причейъ окончательному сближенію въ болыпинствѣ'слу-

· * ... Л  г .» / ·Γ .

чаевъ препятствуётъ ■центрооѣжйая сила.
Болѣе или ыёнѣе подробный разборъ этой теоріи на дай- 

ныхъ матеыатическаго аналива можно найти въ внигѣ Две- 
денскаго *). М-ы ограничимся лишь перечнемъ возраасёнійвъ 
п о п у л н р п о й  формѣ. Гипотеза Лесажа несостоятелыіа: .

v. -278 '  в ѣра  и  ра зу м ъ

г) Олытъ достроеиія п о р іп  матеріи, стр. 265—284.



а) Вопервыхъ потоыу, что по законѵ сохраневія энергіи 
движущіяся частнцы, если иодъ шши равумѣть атомы, или 
должпы сохранять свое движеніе послѣ удара о неподвижныя 
Аіассы солнца, земли и т. п. и обладать поэіому свойстваыи 
упругости или, ве будучи упругивш—должни нагрѣвать по- 
коящіяся и особенно двпжущіяся тѣла, потому что ч ііс л о  уда- 
ровъ для послѣднихъ очевидво должно быть гораздо больше, 
чѣыъ для первыхъ; первое противорѣчитъ абсолютной твердостк 
атомовъ, второе— непосредственному опыту.

2) Во-вхорыхъ потому, что если ыы допустимх, что удары 
производятся не аюмани. а ыолекуламіг ыеждупланетнаго 
вфира, которымъ ничто не препятетвуетъ обладать свойстваыи 
упругости, то мы или придомъ къ п р и зе а н т : ісуществованія 
двухъ родовъ эфировъ— свѢ тового і^  >притясательнаго, а или 
должнвг бу^емъ лриядсать овойстваАгь перваго свойства вто- 
рого; первос лриводатх. щ  признавію, чго въ пространствѣ 
сущестру^тъ странная сыѣсь афировъ, что маловѣроятно; вто- 
рое протяворѣчитъ извѣстной намъ скорости колебаній свѣто- 
вого эфира, которая несравнеипо мсвьте скорости иритяже- 
нія, такъ какъ послѣднее расирострапяеіъ свое дѣйствіе почіп 
ыомеізталыш.

3) Далѣс потоыу, что ыеждупланетная среда постояино вс- 
пытываетъ раБличныя портурбаціи отъ происходящихъ въ ней 
движепій звѣздныхъ и коыетвыхъ ыассъ и если ие посдѣднія^ 
то псрвыя при своихъ огромныхъ скоростяхъ пе могутъ ие 
производить огромпыхъ же и перемѣщеиій этой среды; отъ 
такого рода иереыѣщеній среды тяжесть и притяжевіе немн- 
иуемо долашы бьгли бы нзыѣняться; кежду тѣвъ на самомъ 
дѣдѣ пастоявство интеисивностя дѣйствія этихъ сплъ на опрѳ· 
дѣлешюмъ равстояиіи служитъ одпимъ нзъ вхъ отличитель-
НЫХЪ СВОЙСТВЪ. Ѵ ' Л "  Ϊ

4) Зітѣмъ дотому, что разстоянія ввѣздныхъ ы&ссъ и пла* 
нетъ отъ, своихъ центральныхъ тѣлъ настодько велики, а  игь 
діаметры, по отношенію къ этикъ разстояніямъ настольно ыа- 
лы, что едва ли своими поверхиостями иогугь-они хотя 
сколько нибудь защитить собя отъ ударовъ частицъ съ внут- 
реинихъ своихъ сторопъ н тѣмъ болѣе, чгОі движеиіѳ частидъ

о т д ѣ -ть  т л о с о ф с к  і й  2 7 9
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происходитъ во всевозможныхънаправлевіяхъ. Въ особенности 
это слѣдуетъ сказать въ примѣненіи къ маленькимъ астерои- 
дамъ, вращающимся по орбитамъ ыежду Марсомъ и ІОлите* 
ромъ и слѣдующимъ въ своемъ враідевіи ваконаыъ тяготѣнія 
ничуть не мевѣс большихъ планетиыхъ массъ. ІІринципъ Ле- 
саж а годевъ былъ бы лишь для объяспенія прнтяженія между 
большиыи массами на короткихъ равстояиіяхъ.

5) Ещ е потоыу, что при изложелпой гилотезѣ интенсив- 
иость притяжепія была бы только фувкціей поверхвостей 
большихъ круговъ притягивающихся тѣлъ, а нс фушсціей ихъ 
м ассх или ихъ объеыа; допущеиіе же, что частицы среды дѣй- 
ствуюаъ ва  каждую частицу тѣлъ5 такъ что послѣдніа не ва- 
гораживаютъ другь друга отъ ихъ ударовъ, покупается цѣноіа 
II ли предположенія о вевозможномъ внутреипемъ строеніи тѣлъ 
цли противорѣчія тому, что явныыъ образоыъ высказаво и 
подтверждево въ самомъ привципѣ объясневія. *5

6) Наконецъ потому, что въ случаѣ справедливости изло-*
t  ’ Ч Ѵ * 9

жевной гииотезы интенсивиость силы притяженія и силы тя- 
жести очевидво стояла бы въ прямой зависимости отъ тол- 
щины и плотвостя притягивающихся тѣлъ; между тѣмъ вервое* 
рѣшительво овровергается опытомъ. *

Пытались также объяснить тяготѣніе тѣлъ какъ результатъ;, 
толчковъ отъ волпообразнаго движенія междупланетной среды.“ 
Къ числу такихъ теорій отвосится между прочимъ теорія Дел- 
линсгаувена. Но всѣ гипотезы, въ основаніи которыхъ поло·1 
женъ привцнпъ волвообразнаго движевія среды, не могутъ- 
быть-j состоятельвыми во-первыхъ потому, что такого рода 
движеніе хотя и сообщаетъ тѣламъ толчки, ио не можетъ да- 
вать имъ востувательпаго движевія; во-вторихъ потому, что 
отъ волнообразнаго движенія не можетъ быть огравичена и 
среда, заключенная между притягивающимися тѣлами.

Курбэ кромѣ того справедливо выставляетъ противъ всякаго 
мехавистическаго объясненія тяготѣнія вообще то соображеніе, 
что всякимъ подобнымъ объяснѳніемъ неизбѣжно предполаются 
всевовможные обмѣны- н передачи движеній н, слѣдовательво. 
время; тогда какъ вторынъ отличвтельнымъ свойствоыъ та* 
жести в притяжепія служитъ какъ разъ имевно почти безвре 
иеиностъ или момептальпость ихъ дѣйствія.
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Вообще нельзя не замѣтить, что обхясненіе на началахъ 
пеханизма всемірнато тяготѣнія въ настояще время весьма 
ѵдобно приводить въ качествѣ отличнаго примѣра неудачныхъ 
обхясненій; въэтомх пунктѣ механисты потерпѣля полноефіаско.

Но мы ие ыожемъ не упомяпуть еще объ одной категорін 
объясненій тяготѣнія, ко-горая занимаетъ какъ бы переходную 
ступень отъ атоми8ма къ динанязму: это—теоріи, объясняющія 
притяженіе дѣйствіемъ теплоты. Однииъ изъ первыхъ ея про- 
во8вѣстниковъ былъ Шали. Хотя Введенскій я иазываетъ по- 
добную теорію Беглингера „нелѣпоюѴ но втотъ эшпетх оче- 
вндно относится нс къ идеѣ, а къ ея часіному выраженіго въ 
теоріи Бѳглипгера. Но интересно было бы выслушать мнѣніе 
того же Введенскаго* относительно-слѣдующѳй доволвно остро- 
умпой гипотезы, цостроенной па этш ъ  йрянцваѣ.

jrpun& w»' 'Щ М ' тёлі к '
алйчаіощія 
извѣстпыя количест*' 
ва тепдотм, пзлучае- 
мой ими въ простраи- 
ство сообразно съ 
пропорціоналышми 

■■ вхх  маееамъ лучейс- 
' ■ пускателышыи спо- 

собностяыи, будутъ 
между собою притя-. 
гиваться по закопаыъ 
Нвютова. Дѣдо вх 
томх, что междупдаі 
нетная среда, заклю-* 
чающаяся въ npoct- 
рапствѣ aÄbdgc, йй- 
соывѣнно будбтх:втй- 
ыи тѣдайиштрѣтй 60- 
лѣе,а ' чѣміГІПйаходя~ 
ідйяся вх остадьпомх 
окружающеит. ихъ 

простраиствѣ и во 
всякомхслучаѣ болѣе,
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чѣмх въ пространствахъ eaA bt и hckdi, потому что въ пер- 
воыъ просгранствѣ суммируются тепловыи дѣйствія обоихъ 
тѣлч>, тогда какъ въ ііослѣднихъ толъко теплота какого нвбудь 
одного изъ нихъ. Но въ такоыъ случаѣ междуплапетнаа срѳда 
aAbdgc будетъ сравнительно болѣе раврѣженпою; отсюда, 
стремясь возстаиовить равновѣсіе въ ллотности, внѣшняя сре- 
да, окружающая тѣла съ боковх и сзади, будетъ стягиваться 
въ лространство aA bdgc, причемъ сзади сильнѣе, чѣмъ съ бо- 
ковх, и тѣла все время будутъ стремиться къ сближенію, пока 
темпѳратура ихъ не сравняется съ температурою междупла- 
иетяаго ѳфира *)· -м

Нѣкоторымъ вѳудобствомъ является то обстоятельство, что 
такая довольно оригипальная, чтобы ве скаэать правдоподоб* 
ная гипотеза во всѣхъ своихъ дсталяхъ раскрыта и строго 
математичсски обосновава авторомъ на почвѣ также ориги-* 
нальиой, ио во всяісомъ случаѣ мало правдоподобной теоріи 
строенія матеріи. ѵ

,Бе8ъ сомнѣнія и эта гипотеза имѣетъ нѣкоторыя слабыя 
ртородц игдъ числу ихъ относитса, между прочиыъ, то обсто- 
ятельство, что она противорѣчитъ положенію объ отсутствіи 
всякой пропорціональности массы тѣла съ теплотою (факты 
теплоеыкости подтверждаютъ это положеніе); но эта гипотева 
является весьма симпатичною въ томъ отношеніи, что рѣ* 
шастъ вонросъ безотносительно ио всякаго рода философскимъ 
тендевдіяыъ: с ъ  одной стороны, она дѣйствительно даетъ воз- 
ыожносхь(ррв^бодиіьса отъ всевозыожныхъ „стремленій“ тѣлъ 
ко взаиквоыу вритяжеиію, съ другой стороны, остроумно обна- 
руживая^тождество функдій и закоповъ дѣйствія двухъ пови- 
димому различн.ыхъ силъ, лрииоситх услугу и ваучвому стрем- 
ленію къ монизму. Вотъ почему, еслибы гипотеза Руайе сей- 
ч$съ же оказалась твердо-обоснованной теоріей, то она, въ 
сущиости говоря, висколько бы ве оправдала собою атомисти* 
ческаго механизша, и развѣ бы только иаправила всѣ старанія 
его прпверженцевх на объясненіе посредствомъ мехавизма ато- 
ыовъ—тепловыхъ явленій.



Но такихъ стараній и безъ того было не ыало и мы видѣ- 
ли, что тепловыя явленія не смотря на это, въ свою очередь, 
втимъ стараніямъ и попыткамъ совсѣмъ не поддаются· Къ 
тоыу, что быдо вказапо поповоду ыеханической теоріи теплоты 
въ главѣ о единствѣ фивнческихъ силъ, теперь ыы ыожем-ь 
добавить лишь слѣдующія соображенія, которыя, впрочемъ, 
равкятся отъ прежпихъ не столько по существу, сколько 
по формѣ.

Относительно каждаго вида энергіи физика различаетъ двѣ 
веіци: количество и интенсивность или степень ваиряженно- 
сти; посдѣдняя въ примѣііеніи къ вѣкоторыыъ вндамъ энергіи, 
напр., къ электрической энергіи, называется „потевціалоыъ“. 
Существеяное различіе мѳжду количествоиъ аоергід .въ  тѣдѣ 
и между ея потендіаломъ, отдрывается т ь  того. обстоятель- 
ства, чтд при соприкоснавевін д^ух? тѣлъ съ рав|вчяш ш  
личес^ваии эвергія а  с г  равличіщми потендіалаин псрвое 
можетъ ( распредѣляться по поверхности, объему вли ыассѣ 
обовхъ тѣлъ какъ придется: и равпомѣрно, н иераввомѣрно; 
вотеидіалъ же, вообще говоря, распредѣляется всегда равно- 
ыѣрно. Обратимся къ примѣраыъ.

Вовьмемъ два различно цаэдектризоваипыхъ мѣдныхъ ктска 
ра8личиой величины и поверхности; прежде всего уже въ 
каждомъ отдѣльномъ кускѣ количество^ электричества на.ето 
поверхвости распредѣлится перавномѣрно, имеино—иа выпук- 
лыхъ частяхъ это количсство будѳтъ болыле; послѣ соприко- 
сновевія, если м еп ш ій  кусокъ имѣл*ь болылій потенціалъ, 
оиъ потеряетъ пѣкоторую долю своего количества элеитриче- 
ства, хотя бы это количестио и беэъ того было ыеньше, чѣмъ 
у друшго куска; но если бы мы в ш и  куски съ одиваковок> 
поверхностыо вх формѣ одинаковыхъ подушарій и паэдектрит, 
зовавъ сложили бы ихъ плоскими сторонаыи въ шаръ, то об- 
щеѳ количество эдектричества по поверхпостп этого шара 
распредѣлилось бы равноыѣрво; наиротивъ того, потовдіалъ 
влектричества окаэывался бы расиредѣленнымъ, >равномѣрно 
пе толысо въ послѣднеыъ, но ц во всѣхъ первыхъ случаяхъ, 
Обратимся къ тепловой энергіи, гдѣ роль потбнціала играѳтФ 
температура, '
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Возьмемх два желѣзныхъ куба— одинх болыпе другого и 
бросимх ихъ въ печь; вынувши ихх оттуда, измѣримъ темпе- 
ратуру іГаждаго, затѣмх прислонимъ ихъ другъ къ другу н, по- 
державши такъ нѣсколько временст, оплть измѣримъ общую 
ихъ температуру въ раэныхъ мѣстахъ; мы увидимъ, что во 
всѣхъ случаяхъ покаваніе термомѳтра будетъ одно и то же; 
слѣдовательно по степени иптенсивпости тепловая эпергій въ 
соприкасающихся кубахъ распредѣлена равномѣрно; такая ®е 
равпомѣрностъ въ распредѣленіи тѳгтлового потеіщіала полу- 
чилась бы и въ томх случаѣ, если бы мы привели вх сопри- 
косновевіе кубы, нагрѣтые въ печи до разгшхъ температуръ; 
Однако стоитъ намъ теперь кубы раздѣдить и бросить ихх на 
ледх и мы легко убѣдиыся, что тепла болыпе въ тоагь кубѣ, 
который по вѣсу болыие, такъ какъ этотъ кубх расплавитъ 
льду больше, чѣмх другой; если бы мы взяли два одтшаковыхѵ 
куба и, нагрЬвъ одвнх и э ъ  н и х х , прислонили бы его кх дру- 
гому, то череэъ нѣсколько времени убѣдились бы, что темпе* 
ратура холоднаго повысилась, а теплаго попи8иласъ до вш к^· 
ваго равбнства, a ex'* помЬщью льда убѣдились бы и въ тоьіъ, 
что и количества тепла вх обоихъ кубикахъ одинаковы. Дру^ 
гой примѣръ: беремъ оданх кубикъ желѣзный, другой мѣдный 
одинаковаго вѣса и нагрѣваемъ ихх на одномъ и томъ яЩ 
источникѣ тепла: по прошествіи вѣкотораго "времени изяѣ*: 
ряеыъ температуру и видимъ, что опа одинакова, по испыта- 
ніе яри помощи льда или свѣга убѣждаетх насх, что коли- 
чество тѳпла въ желѣзноыъ кубЬ болыпе, такъ какъ теплоеи« 
коСть желѣза болыпе; но если бы мы взяли два желѣ8ныхъ‘ 
шара равваго вѣса, но разнаго объема (одиаъ внутри-^полый),' 
то послѣ тѣхъ Же операцій убѣдились бы, что. не толысо тем- 
пературы, но и количества тепла въ обоихъ шарахъ одина* 
ковы. Словоых видимъ вообіце, что и при тепловой энергів 
количество ея распредѣлается, сиотря по обстоятельствамълг 
такъ, и иыаче, подобію тому какъ количество воды въграв1·' 
ныхъ мѣстахъ рѣки неодинаково, но что тепловой потенціалъ· 
или температура при всѣхъ ѳтихх обстоятельствахъ распредѣ- 
ляется обязательно равномѣрно, подобно тому какъ уровень 
води во всѣхх мѣстахъ рѣки одинаковъ; все различіе отъ

2 8 4  в ѣ р а  и  р а з у м х
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электрпческой энергіп здѣсь заклгочается лишь въ томъ, что 
ова раснредѣляется по иоверхности проводника, а тепло по 
всему его объему. Переходимъ, наконедъ къ механической 
энергіи, которая также распредѣляется по объему, вѣрнѣе по 
массѣ и роль потенціала которой пграетъ скорость.

Относителыю количества движенія здѣсь дѣло обстоитъ та- 
кішъ же образомъ. Если мгновеннымъ ударомъ въ и8вѣстяук> 
точку шара, аіы сообщиагв ей нзвѣстяое колнчество движенія* 
то это количество движенія отъ одной частицы шара распро- 
странится по всей его ыассѣ u распредѣлигся по ней равно- 
ыѣрно; каждая ивъ равныхъ частицъ шара будетъ обладать 
одинаковымъ количествомъ движенія шѵ, гдѣ ш—масса части- 
цы, которая, будучи умножена на п —чвсло частнцъ въ тѣ л ѣ / 
даетъ М— ыассу всего ітѣла, a V— скорое^ь какь всегб rkset, 
такъ, очевидно, и каждой его.частядн; таким^обравоігь
Мт i-ü.·' ■ . ./* ’ · · ; . qiv -'■■ѵк: . а;ѵ.< 'tZ'W"7'η *· количеСтво движенш каждой частицы какъ разъ
Т» · f  ·  ■ .

вмевно и равно количеству движенія вссго тѣла, раздѣлен- 
ному на чпсдо частицг. Сюда очейидно отпосятся всѣ случаи 
удара аеупругихъ шаровъ неодинаковыхъ массъ и скоростей^ 
гдѣ, будучи неравномѣрно распредѣлено до удара, количества 
двшкенія одпако вполпѣ равномѣрпо распредѣляотся аосдѣ 
удара, такъ какъ шары начипакѵгь двигаться виѣстѣ по одному 
яаправлееію и съ общею скоростью. Ясное дѣло, что во всѣхъ 
этихъ случаяхг равномѣрно распредѣляется и потендіалъ ки- 
иетической виертіи, т. е., всѣ частицы послѣ удара движутся 
съ одинаковыми скоростяыи.

Но достаточио теперь взять два упругихъ шара одинако- 
выхъ ыассъ u различныхъ скоростей, чтобы одпимъ ихъ ударомъ 
покончить все паше дѣло съ ыеханической теорісй теплрти ^

I* * і  '

Положивъ въ формулахъ мехапической теоріп теплоты, что 
m = m t, какъ мы это прежде покавали, получвмъ Ѵ ^ — 
γ Ιι _ γ ι Ti C j проще говоря, шары отскочатъ, помѣнявшись 
скоростями. To обстоятельство, что шары послѣ удара вѳ ле-

Іічюу. .
*) ЗаиѣчатедьниВ фактъ; цротяиъ мехаішстояъ ндуть иб,только неуиругіе 

мары, no Btrfc упругіе, сг  юторыми, казадось бы, дегче ,эсего иожво было жвті». 
въ лаау. , ..**■/* .ѵг



тятъ сх одинаковою скростыо Ѵ +Ѵ і, какъ то необходимо 
требовалось бы ради сохравенія количества движенія и вмѣстѣ 
ради его равномѣрваго распредѣленія па общей массѣ доухъ 
шаровх, насъ конечно, ие можетъ удивлять: ын уже вполаѣ 
освоились съ тѣмъ фактомъ, что распредѣлеыіе количества 
внергіи въ соприкасающихся тѣлахх ие обязателыш совер- 
шается равномѣрно и въ этомх случаѣ кинетическая энергія 
очевігдво не составдяетх ыикакого исключенія изх числа про· 
чихх видовх энаргій,— нѣтъ, мы ставимъ вопросъ о потен- 
ціалѣ: распредѣляется ли потепдіалъ кинетической энергіи 
двухъ тѣлъ равномѣрно по всей ихх общей нассѣ вх моментъ 
соприкосновенія при ударѣ? Въ приведенномъ случаѣ этого 
очевидпо иѣтт, потому что послѣ соприкосновенія каждая 
часть этой общей массы летитъ по прежнему со скоростью 
отличною отъ другой и даже съ доказательствомх того, что 
общеніе между ыиыи всетаки было и, что, хотя на момевтх, 
онѣ составляли собош одно цѣлое, потоыѵ что успѣли даже 
своими скоростями поыѣняться! Сюда очевидно относятся и 
всѣ прочіе случаи 'удара упругихх шаровъ за исішоченіеых 
тоіъко одного, когда до удара кроыѣ массъ равиы еще е  
скорости н когда, поѳтому, потендіалъ вх самомъ началѣ дается 
уже равныыъ *). #

Выводъ изъ всего этого слишкомх ясенъ: самые различніге 
и совершеныо непохожіе другъ па друга виды энергіи каковы 
тепловая и электрическая всетаки иыѣютъ хоть то сходство 
между собою, что по крайней мѣрѣ послѣ соприкосповенія 
тѣлх, обладающихъ различнымн sanacaua ѳтихъ ѳнергій, по- 
тёвдіалъ той и другой энергіи никогда^ве распредѣляется въ 
нихъ веравибмѣрво; энергіи же тепловая и механическая 
кромѣ того, что также по виду и дѣйствіямъ другх на друга 
ве иодходятх, не имѣютъ даже и втого Бажнаго, чтобы _не 
скавать существеннаго сходства и потому, если нѣтъ основа-

1) Мы сшхзалп, что это  цоказательстпо uo еуществу ыало чѣііъ отлачается 
отъ раішѣйіііохъ нашнхъ доводооъ протппъ кіѳханвчесвой теорін тедлоты; иъ 
самомъ дѣіѣ , обиѣву сиоросгей въ тепловой энѳргія соотпѣтствуетъ обмѣнъ тои· 
ивратуръ; хотя путемъ пзиѣстныхъ иродессовъ и иоаіяо аастаеиш тепю ѳ тѣло 
поыѣнятьсл теішсратурою съ холодпымъ, но этого пслъая сдѣлать беяъ компѳнсацін 
атихъ процессовъ—лрецессаии лротивоположнаго характера.
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ній въ пользу тождества ѳнергій элеятрической и механиче- 
ской, то тѣмъ болѣе не можетъ идти рѣчи о' тождествѣ энер- 
гій механической и тепловой.

Если теперь къ ранпѣйтемѵ и иастоящему крвтическому 
раэбору ігеханической теоріи теплоты прибавить еще сдѣлан- 
ныя нами ранѣе критическія эамѣчанія по поводу объясненія 
мехаиистами упругости тѣлъ, то всего этого было бы ыголнѣ 
достаточно для того, чтобы по крайней ыѣрѣ въ области фи- 
зики покончить съ ихъ объясненіями всякіе счеты. но по нѣ- 
которымъ обстоятельстваыъ мы вскорѣ вынуждены будемъ 
встувить въ эту почтенную область вторично. Выяспимъ этн 
обстоятеліства.

По заранѣе предложеипому плану мы должвы были 5бы 
теиерь просмотрѣть, какимъ-обравомх механвгсти съ пойсЛцью 
механвки ;атомовъ объясяш ть в ш ъ  дѣйствіб- хяяическаго 
сродства и. главаѣйшія хвмическія явленія; hö на пу^и пъ 
осуществленіюйвтого хглана· ыы встрѣчаеыся съ нѣноторшми 

* трудностями и неудобстваыи, Дѣло въ тоыъ, что ыеханисты 
никогда глубоко въ химію нс забиралиеь, что и понятно: съ 
одиой сторопы для отчстливаго попимапія химическихъ явле- 
ній не столько требуется 8напіе механики атомовъ, скодько 
ясное представлеиіе о молекулярігомъ строеніи тѣлть, о геоне- 
трической формѣ, величинѣ н пространственномъ расположенін 
атомовъ въ молекулахі·; съ другой сторопьі, если no вопросу 
о молекулярнонъ строеніи тѣлъ и простраяственноых распо- 
ложепіп атомовъ въ молекулахъ въ послѣднее время что ии- 
будь и сдѣлапо (теоріи строенія матеріи, стореохимія), то по 
вопросу о форыѣ, сбъеыѣ, химической конструкціи атома и 
въ настоящее время никто и пвчего sa недостаткомъ иадле- 
жащаго фактическаго матѳріала сказать не осмѣливается. Вотъ 
почѳму даае о таісихх ваашыхх ддя химіи свойствахъ, какъ 
папр. атомноств,во всѣхх повѣйшихъг учебникахх хяміндается 
грубо символическое представленіо (атомности прѳдставляФГСя 
подъвидомх иѣкотораго рода крючковх, придѣлайвиххпобокамъ 
атома, которыми онъ какх бы зацѣпляется аа крйчки другихх 
атомовх, обравующихъ внѣстѣ съ пимх давйуго^молекулу)· 
Вслѣдствіе всего этого, какъ мы скавадй* иехависты въ гдубь
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хиыіи до сихъ поръ пе забираются и всс, что они намъ усиѣ- 
ли скавать по поводу химическаго сродства, не идетъ дальше 
самыхъ общихъ и туыаыныхъ фразъ п предположеній. При 
такомх положевіи дѣла ирежде всего всякія механистнческіа 
объясненія химическихъ явленій прпходится 8а ыеханистовъ 
составлять намъ же самимъ; но еслибы мы это и сдѣлали со 
всѣмъ своиыъ усердіеаіъ и со стараніемъ быть безприетра* 
стнымъ, то легко было бы видѣть, что эти объяспенія вышлн 
бьг до того беБсодержателъными, туманными и произволышми, 
что потомъ въ нихъ нечего было бы и оспаривать. Въ самоыъ 
дѣлѣ, если употребить обычный пріеыъ механистовъ, именнсь- 
перенести на реальную почву все то, что въ научпой химіп 
принпмается въ качествѣ схеаш или простого ыпемонвческаго 
пріема, το вся теорія химическихъ явленій предстанетъ въ та- 
кожъ видѣ. Всѣ тѣла, съ которыми мы имѣеыъ дѣло, составіе- 
ны изъ атомовъ и все различіе между ними заключается ;въ 
трехъ частныхъ различіяхъ: въ различіи самихъ атомовък въ 
,ра8личіи группировкв атомовъ въ молекулы или частіща и 
наконецъ въ различіи группировки еаыихъ молекулъ. Различіе 
атомовъ заключается главнымъ образомъ въ и х г  ат ом щ м гщ <, 
сѣ и  въ ъоличестѳѣ приеущ ихъ ш ъ  атомностей u m  еді- 
ш ц ъ  химичеснаго сродж ва и кромѣ отого иесомнѣнно прости- 
рается на ихъ геометрическую форму и объемъ; въ настовдее 
вреыя насчитывается до 70 родовъ различиыхъ атомовг іш і  

влементовъ. Различные сам ипосебѣ атоыы могутъ е щ е ;в е с т  
,различными,спо.собами группироваться въ молекулы, причемъ 
вдѣсь различіе въ свого очередь можетъ касаться или соотава 
ѵМОлекулы;..или числа  атомовъ въ молекулѣ или способа соче- 
т анія атомносшей атомовъ въ ыолекулѣ или наконецъллро* 
сщ ансш венцаю  располооюепія атомовъ въ молекулѣ. По. разли- 
чію въ cocmaetb тѣла различаются на простия и сложныя: еолк 
атомы, образующіе молекуду, всѣ одинаковы, то ивъ тавихч 
молекулъ получается простое тѣлр, если неодиваковы, яояу- 
чается тѣло сложвое. Простыя тѣла могутъ содержать въ сво 
ихъ молекулахъ по одному и болыпе атомовъ: такъ кислород: 
и  озонъ оба состоятъ изъ кислородвыхъ атомовъ, но межд· 
тЬмъ какъ въ молекулу кислорода ихъ входитъ толъко два, #



ыолекулу озона ихъ входнтъ три; тѣмъ болѣе разиообразятся 
въ завпсимостіг отъ числа атомовъ въ иолекулѣ тѣла сложныя; 
опи очевидно ье могутъ имѣть въ своей молекулѣ меныпе 
чѣмъ два атома. Наконецъ и при одноыъ и томъ же числѣ и 
составѣ атомовъ въ модекулѣ сдожвыя тѣла ногутх еще безко- 
нечно разяообра8иться въ 8ависимости отъ того, какими и 
сколысими именно атомпостями сцѣпляются атомы въ ыолеку- 
лы и какое ихъ пространственное расположеніе въ молекулѣ; 
отвосящимися сюда приыѣрами изобилуетъ такъ назыъаеиая 
оргавическая химія или химія углеродистыхъ соединеній; если 
всѣ атомности атоыовъ, входящихъ въ молекулу, сцѣплены 
ыежду собою, т. е., если всѣ различные атомы молекулы вошли 
въ соединепіе всѣми своиыи сдввидами хвмическаго сродства, 
такъ что ве осталось. т  одной свободной, соединеаіе навы- 
вается предѣльньшЪ) зх  противнонх случаѣ яеігрвдѣльнымъ. 
іОхъ равлвчія вх (груапвроваФ самвхъ частлдъ часго происхо- 
дяіъ  разллчія савихъ простихъ тѣлъ лри одпомх и тоиъ же 
числѣ однихъ и тѣхх же атомовъ въ ихъ ыолекулѣ, такъ какх 
ивогда по нѣсколысу иолекулъ уплотвяются въ одпу, что 
имѣетъ мѣсто въ случаѣ, напр., угля, графита и алмаза и 
различныхъ видовъ сѣры и т. д.

Эту пѣсвю ыожно было бы продолжать бв8ъ конца, есди бы 
уже и теперь не быдо видно, что, хотя наговорено и много, 

„цо разсуждать и спорить совсршепно пе объ чемх. М ы,вп- 
диыъ, что все различіс въ всществахъ, входящихъ въ составъ 
нашей вселеппой, въ копцѣ копдовъ сводится шш къ равли- 
чію формы, величпы и хвмическихх свойствъ атоыа, скрываю- 
іцихся подъ на8вашемг атомности или къ различію нхъ отио- 
сительной групаировки. Но, во-порвыхх, ссылаться на веи8- 
вѣстныя ни намъ, ви механистаых форму и величину атрмовъ 
для обхясненія виднмаго равнообраэія тѣлх не доходигь ли 
на то, вакх ѳсли бы па вопросъ о количествѣ звѣздх ва  небѣ 
мы, нѳ вадумываясь отвѣтили бы— 3460000000000 въ подной 
надѳждѣ, что викто же не будетх настолько глувх> чтобы 
ввять ва  себя трудъ непосредственвымъ счетоих провѣрвть 
.дтпгь отвѣтъ? Во-вторыхъ, что касается до равличія вх хими- 
ческихъ свойствахх атома и въ ихх охноситѳдьиой груяпи-
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ровкѣ въ молекулы, то въ этомъ именно у насъ и ваключается 
весъ вопросъ; ыы н желаемъ именнб узнаті, какую форму п 
какую величину долженъ имѣть атомъ, подх вліяніемъ какой 
иненно силы и какимъ иыенно образомъ опъ долженъ дви- 
гаться или сдавливаться, чтобы у-него получились тѣ свой- 
ства, съ которымн онъ является намъ въ продуктѣ такой иди 
йной химвческой реакціп; если эти свойства мы называемъ 
атомностью, 8апа'сомъ единицъ химическаго сродства и т. п., 
то вѣдь ш  только одни названія и термины, за которыми 
скрывается имевно пѣчто по существу намъ совѳршенпо не- 
извѣстйое. Правда, относительно силы, соедиияющей атомывъ 
йолекулы и молекулы въ тѣла, механисты говорятъ намъ, что 
это есть свла болѣе или менѣе йнтенсивнаго ыеханйческаго 
давленія или сжатія; но это положеніе слишкоыч» маловѣро* 
ятно: если точыо всякое хиыическое соединеніе есть родъ на- 
сильственяаго сближенія или даже снаиванія атомовъ, тогда 
ири достаточно острыхъ рѣжущихъ инструментахъ при доста- 
точно сильныхг^икроскопахъ и гидравличесісихъ прессахъ ыы 
могли. бй химическй разлагать даже простыя тѣла на атомы, 
пользуясь только вожоьгь влй пилой н 'наоборотъ могли бы 
образовывать самыя сложныя хиыическія соединенія, пользуясь 
только прессоыъ,— тѣмъ болѣе, что въ вашу пользу въ этомъ 
случаѣ говорятъ первые успѣхи стереохиміи. >*Щ.

йтаісъ, повторяемх, за недостаткомь сколько нибудь подхо- 
дящаго матеріала по вопросамъ-1 первой важности въ химіи 
мехаиисты не толъко 'ьичего «е могутг Сказать зЛслуяшваю- 
щаго 'вйвййні^ ісритйковъ, но къ Удйв-йенію дѣй-
ствителъно^ййчей^ нё Йворятъ. <Ѵ*Г- ' ■·■■

: Одн«£ко* ввакѣйъ втого:,;ыеханисты подходят* къ химіи съ 
другой стбрйййі'1 Разсьйтравая періодическую систему хими- 
ческихъ элементокъ*, мы :видѣли, чго всѣ химическія соедине- 
иія по'своиыъ оснбвныйъ типамъ главнымъ и исключитель- 
нымъ образомія '{іаспр1ёдѣляются въ^йёрібдической зависимости

ч

отъ атомнаго вѣса хійііическихѣ ’:элементові;- вотѣ иочему въ 
извѣстйбмъ ‘сыыслѣ слбва ш т н о ' сказать, чтб вся современная 
хйыія стоитъ и держигсяр' ясішочительна на точномъ опредѣ** 
леніи атомвыхъ вѣсовъ;*' подобно древнему Архимеду соврѳ1



менный наиъ хиыикъ съ гордостью иожетъ воскликнуть: дайте 
мнѣ атомиый вѣсъ элемента и я вамъ въ точности распишу 
всѣ своііства и его самого и всѣхъ его химическихъ соедвне- 
пій. Но, окавывается, что, въ  свою очередь, точпымъ опредѣ- 
леніемъ атомныхъ вѣсовъ мы въ большой мѣрѣ обязаны 
такъ называемой „кинетической теоріи газовъ“ , которая, 
какъ это видво уже И8ъ самаго на8ванія, есть родвое 
дѣтищѳ и орямое порожденіе научиаго механизыа. По- 
добно всѣмъ прочимъ механистическимъ теоріямъ „кинетиче- 
ская теорія т о в ъ “ принесла огромныя услуги не только хи- 
міи, но я физикѣ, хотя, само собою равумѣется, опять таки 
въ качествѣ логической схемы и ынемоническаго пріема; но 
послѣдпяго обстоятельства не хотятъ видѣть ло обыкновенію 
своему ыеханисты и потому этимъ. -сваию лизобрѣганіенФ ^ае 
только вообще гордятся,; но.^въ часідости <5е8боя8ненщ> выстав- 
ляютъ его вапока8ъ Ѵвевдѣ, гдѣ только заходатъ :рѣчь ,о р ѳ м ь- 
номъ ϊ существованіи атомовъ. Повидимому здѣсь и на саыомъ 

‘дѣлѣавсть, чѣыъ гордиться: на первый взглядъ всякому, позна- 
комивтемуся съ этой теоріей, дѣйствительно кажется, что 
ова проникла наконецъ ъъ тайіш  ыолекулярнаго строенія 
тѣлъ и дала наконецъ прочныя основавія для точнаго измѣ- 
ренія величивы и вѣса атомовъ въ И8вѣстныхъ вамъ едини- 
дахъ  длины и вѣса; послѣдній аргументъ имѣетъ особенио 
важное 8начеяіѳ: что можетъ скавать мало внакомый съ дѣ- 
ломъ или мало вникающій въ дѣло читатель, когда ва  era  
глаэахъ по точнымъ строго математическямъ равсуждепіямъ и 
цо несомпѣннымъ для него фивичесвимъ форыуламъ и вакоиамъ 
арои8водятся соотвѣтствующія выкладки и вычисденія и въ ре- 
зультатѣ.преподносятся вполнѣ ояредѣленные отвѣты на вопросы 
вродѣ того, сколысо атомовъ закдючается въ одномъ кубиче- 
скомъ метрѣ кислорода, сколько атомъ имѣета въ діаыетрѣ и 
съ какою скоростью онъ движется при различныхъ теыпера- 
турахъ даиваго тѣла; посдѣ всего ѳтого неопытному читагелю 
остается только руками ра8вести и пожалѣть, что самъ онъ 
мало попимаетъ таісія, въ сущности говоря, весьма интерес-
ныя, весьма удивительныя па пепривычпый взглядъ вещи.

6
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I Отъ подобнаго удивлевія иныхъ читателей не могутъ спасти 
никакія замѣчаиія и ѵвѣренія въ томъ, что все это только 
научная схѳма, научпый мивігоничвскій пріемъ, что5 коснись 
дѣло реальнаго, фаістичехікаго обосвовавія ѳтой схемы, она 
разсѣется въ сонъ и мвчту, она разлвтится въ пухъ и прахъ 
в ничего отъ нея не останется. Н а такого рода читателей 
приходится дѣйствовать болѣе радикальвыми пріемаыи: им-ь 
надо ве толъко разъясвять, что подъ одинъ и тотъ же фактъ 
ыожно подстроить и правильпо логически подогнать всякое 
даже вевѣрное фактически, и вмѣстѣ недоступное фактиче- 
ской провѣркѣ объясненіе, но надо еще пепосредственно об- 
наружить, что кинетическая теорія газовъ кромѣ того, что 
м оогсет ъ  подойти къ указанной категоріи объясвеній, и дѣй-
ствительио къ ней подходитъ.

Всѣ эти обстоятельства въ совокупностп: мвимо доказан- 
ная необходимость механяческихт» воззрѣній для химіи, громко 
прово8Глашаемая механистами стойкость, полезиость и пол- 
ная недоступность вовражевіямъ кинетической теоріи газовъ и 
то смущеніе, воторое велѣдствіѳ всего этого возникаетъ въ 
умѣ неопытныхъ и мало знавомыхъ съ дѣломъ читателей— 
всѣ этн обстоятельства въ сововупности, говоримъмы, застав- 
ляютъ насгь снова вступить вть только что покинутую на- 
ыи область физиви, изложить, пасколько возкожно, въ ή ο - 
пулярной формулѣ кинетическую теоріго газовъ и посмотрѣть, 
точно ля она не содержитъ въ себѣ ни единаго вопіющаго 

+ противорѣчія и дѣйствительно-ли фи8ика и іхиніятопвраготся 
*на неегкакъ на теорію, раскрывающую дѣйствителъноегіполо- 

женів'вещей, а нѳ какъ толысо на схему, поэволяющую мы- 
‘ Слитб о фи8Шсо-химическихъ явленіяхъ съ наименьтею  затра- 
тою с и л ѵ  Иі лишь послѣ благопріятнаго исхода этого важнаго 

^дѣда, можсмъ мы уже- совсѣмъ отдѣлаться отъ механизма, 
можемъ окончательно и сдать ѳго въ архивъ.

11 у В и к т о р ъ  Г о л у б е в г .

(Продолжеиів будетъ).
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І О А Н В Ъ  ИТ АЛЪ
в ѳго филооофоко-богоеловскія возврѣнія, осужденныя Церковью.

‘(И зс л ѣ д о в а н іѳ  н а ч а л а  б о го о л о в ск о -ф и л о со ф с в а го  двизкенія В и зан т іи
въ  ср ѳ д н іѳ  в ѣ к а ) .

(Продолженіе *). ' '  V
;■ ч .■ г і ;т : . πϊ.ι.ν;' .= ';*» .,** г- 1

• Лереходя къ обозрѣнію >внутренняго содержанія 11 главъ, 
«рѳжде· всего обратимъ ' вниманіе на противорѣчія между от- 
дѣльвыми положепіями, составлягоіцими одво изъ главныхъ 
ирипятствій къ признанію единства учевія этихъ главъ.

Ѳ. Ив. УспепскіЙ говоритъ, что противорѣчія существуютъ 
между ученіемъ третъей и ученіемх десятой главъ J). Въ третьей 
главѣ говорится о душеареселеніи, опогибели душъ и объ от- 
рицаніи воскресѳнія* суда и во8даянія 8а дѣла.' А въ десятой 
главѣ содержится ученіе о предбытіи душъ и о томъ, что все 
■прои80шло не И8ъ ничего и что будетъ конецъ мучепіяыь и 
возстановденіе всѣхъ дѣлъ человѣчѳскихъ. Безобразовъ жѳ 
обратилъ впиманіе, что третій пунктъ аиаѳематствоваиія про- 
тиворѣчить и девятому. А въ девятой главѣ говорится, что въ 
конечное и общее воскресеніе люди возстанугъ съ пными тѣ- 
лами 3). Ѳ. Ив. Успенскій укавалъ на то, что, равъ души по- 
гибаютъ, то уже не можетъ быть мѣста учоніго о всеобщеьгь 
*во8Стаиовленіи, а  равно и наоборотъ, равъ будетъ всеоб- 
іцее во8Становленіе, то пѣтъ мѣста для ученія о погибѳли душъ. 
А. Π. В. Безобразовъ обратилъ вниманіе на то, что, если ду-

*) См. ä . «Вѣра п Рааумъ» № 20, за 1904 г  · - ; . . < ■ ■ ■
1) Очѳрки... стр. 184, *;ііі
2) Вышеупом. рецеизія, стр, 128.



ши погибаюгь, το не будетъ и воскресенія хотя бы то и съ 
иныыи тѣлами. Оба упомятнутые автора указади, что ученіе· 
трстьей главы противорѣчитъ и девятой, и десятой главамъ.

Однако, если мы стапсмъ сравнивать ученіе третьей главы 
съ учевіемъ и другихъ главъуто точно также замѣтимъ внут- 
реннее противорѣчіе. Такъ, ученіе трѳтьей главы противорѣ- 
читъ ученію самой ближайшей четвертой главы.

Въ саыоыъ дѣлѣ, судя по третьей главѣ, виыов- 
ные допугкали, что души человѣческія переселяются и 
что, подобво безсловеснымъ животвымъ, эти души погибаютъ;. 
и,основываясь на этоыъ, отрицагатъ тѣхъ, которые воввѣщаютъ 
воскресеніе, еудъ и конечное воздаяніе за дѣла. Въ четвертой 
же главѣ говорится, что они признавали вещество безиачаль- 
пос и идеи и что то к  другое собезпачально Со8дателю всѣхъ 
Богу, что небо, 8емля и всѣ прочія твари присносущны, без- 
начальпы и пребываютъ непремѣнимыми. Въ четвертой главѣ 
проведевы начала одни, а въ третьей ипыя, Основываясь ва 
ученіи четвертой главы, необходимо отвергнуть ученіе третьей 
главы; основываясь же иа ученіи объ уничтоженіи душъ, не- 
обходимо. отвергнуть учеиіе о безвачальпомъ веществѣ и объ 
идеяхъ. Если вещество и идеи безначалыш и даже собезна- 
чальпы Творцу всѣхъ Богу, то они существуютъ отъ вѣчно- 
СТЙ, рядомъ СЪ Богоыъ 0 Лри ТОМЪ вполнѣ самобытно.. Т.ОЧНО 

также небо, веыля и прочія твари, т. е , весь видимыіі міръ, 
присносущвы, бѳзначальны и непремѣняемы. Выходитъ. такимъ 
образомъ,* не тодько вещество и идеи,«.дсакъ общія начала 

"Ліірау.<ио и . міръ во всемъ его разнообра8І0;ібе8иачалеиь, при- 
аСносуіцъ>и.такймх лребудетъ вѣчяо: Если жѳ таково сёойство 

міра* топтаковы, ^же свойства и душъ человѣческихъ, к&къ 
частей етогогміра. Слѣдовательно, и дути  человѣческія дол- 

иЖны быть точно также не только безконечны, ио и непремѣ- 
няемы и лрисносущны. А> если же справедливо учеліе, что· 
души уничтожаютея, tq ; само собоіа падаетъ мысль о присно- 
сущности и непремѣняемости неба, земли и прочихъ созданШг 
такъ какъ пс всѣ, значитъ, души польвуются этими благами; 
нѣкоторыя дуніи погибаютъ ϊ! уничтожаютсЯг Такимъ обра-
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-зомъ и третья тлава съ четвертой взаимно уничтожаютъ другъ 
друга. Но это не все. Третья глава стоитъ въ противорѣчіи 
и съ главою осьмой. Въ осьмой главѣ говорится, что винов- 
ные при8навали за истинныя платоновскія идеи и вещество 
счигали самосущныыъ, а равио и то, что вещество образовы- 
вается по идеяыъ. Если существуютъ идеи и самосущаое ве- 
щество и если это послѣднее образовивается по идеяыъ, то 
сстественно, что и весь ыіръ есть создаиіе идей, что и чело- 
вѣкъ есть точно также соедивеніе вещества и идеи; и душа 
человѣческая небеснаго происхожденія. А если души пебесна- 
го происхожденія, то для пихъ невозможно упичтоженіѳ. Въ 
кондѣ концовъ дуіпа можетъ только оставить тѣло и воявра- 
титься въ свое первоначальное жилище. > ъ  « іл

М и указали, что третья глава лротиворѣчять яе.тюяько деп 
вятой я дѳсятой тлавамъ,, яомПротиворѣчвтъ осьмой и четверг, 
тойі:;Лротиворѣчія такиыъ обраэомъ простираются ш а тѣ c a n  
мыя главы, между которыми должно бы существовать полное 
■единство, к&къ главами, составляющиыи одво дѣлое.

Чтобы разобраться въ противорѣчіяхъ, намъ веобходимо 
обратить вииыапіе на слѣдующее. Мы только что видѣли, что 
учеиіе третьей главы стоитъ въ дротиворѣчіи сх ученіемъ 
четвертой, оеьмой, девятой <и'десятой главъ; не-стоитъ оно въ 
цротиворѣчіи только съ ученісмъ первой и шестой, да и то 
толысо въ противорѣчіи видимоыг, потому что обѣ эти главыі 
касаются совершѳнно другихъ вонросовъ. Въ главахъ же, ко- 
торымъ противорѣчитъ ученіе третьей главы, ваключается 
космологическое и психологическое учеиіе. Слѣдовательно, уче- 
в іе  третьей главы паходится въ явноыъ противорѣчіи со всѣмъ 
фидософскимъ ученіеьгь одиваддати главъ. Потомъ необходимо 
имѣть вт. виду то, что собственно пе все ученіе третьой лгла?:. 
вы находнтся въ очевидномъ. »-противорѣчіи съ.ученіомъ про- 
чихъ главъ, а только два его оункта: ученіе объ уяичтоженіи/ 
душъ u ученіе объ отриданіи /воскресенія и суда.. Сдѣдова-г 
тельно, толысо два послѣднихъ пункта третьей главы нахо-ѵ 
дятса въ протнворѣчіи со всѣыъ философокииъ ученІеМъ. Если 
ж е эти пункты учепія третьей главы находятся въ очевид- *
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вомъ лротиворѣчіи со всѣмъ философскиыъ ученіемъ одинад- 
дати главъ, то не случайные-ли они въ одииадцати главахъ?’ 
He попали^ли они сюда вопреки желанію лицъ, ученіе кото- 
рыхъ изложено въ одинадцати главахх? Или, по крайней 
мѣрѣ, вель8я-ли указать какихъ-либо дандыхъ, объясняющихъ. 
появленіе этяхъ противорѣчивыхъ пунктовъ ученія?

Ыо чтобы вмѣть возможность судить, какъ попали сюда в™  
пункты ученія, наыъ необходимо сначала разсмотрѣть космоло- 
гическое и психологическое ученіе одинадцати главч и потомъ- 
сравнить съ пимъ ученіе: третьей главы· Изложеніе космоло- 
гическаго и психологичечкаго ученія и сраввеніе съ нимъ· 
ученія третьей главы поможетъ намъ установить опредѣлен- 
ный взглядъ на это послѣднее ученіе, ііоэтому ыы сначала. 
равсыотримъ учевіе космологическое и психологическое, срав- 
вимъ то и другое ыежду собой и если все философское уче- 
ніе окажется согласпыыъ между собой, то с ъ  той же точки 
8рѣнія разсмотрнмъ и ученіе третьей главы. Такой яорядокъ 
даетъ вамъ во8можность съ одной стороны опредѣлить учѳніе· 
философское, а съ другой гукажетъ, соотвѣтствуетъ-ли ученіе· 
третьей.гдавы общему характеру философскаго учевія одинад^' 
цати главъ и что изъ эгого ученія можно принять, а что не- 
обходимо отвергнуть, какъ совершенво несогласное съ общимъ· 
учевіемъ одинадцати главъ. Разсмотримъ философское ученіеу: 
разсмотрнмъ и ученіѳ прочихъммзъ одиаадцати тлавь, на- 
сколыса оно п о д х о д й т ъ  подъ’ общій::тонъ философскаго. уяевія...
;:Въ основу космологическаго ученія одинадцати гдавъ^подо- 

жево учѳвіе объ. ндеяхъ, какъ реал ьныхъ еущ яостяхв,: одарев-д 
ныхч>'творческой силой. Это ученів проходитъ не толысо чре8ъ> 
все космологическбё, ло и чревъ психодогическое ученіе оди— 
надцати г д а в ъ / ·> м у
-<Въ осьмой: главѣ ученіе? объ идеяхъ вазвано илатоновскиыъ. 

ученіемъ. Тамъ прямо^сказано, что виноввые признавади ис-· 
тиввымв платоновскія идеи. Кромѣ того тамъ яеио указаво· 
еще и то, что матерія;,преображается по идеямъ, т.,е., укайаво 
на одно 1 И8ъ существенныхъ свойствь платоновскаго учепія 
обь идеяхъ, нхъ творчество. Но хотя ученіе объ идеяхъ-на-
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звано платоновсвимъ, въ немъ вамѣтны существепныя по- 
правки, которыя впрочемъ не измѣняютъ ихъ основного харак- 
тера. Платонъ смотрѣдъ на идеи, какъ на реадьныя суідности, 
подчинеаныя Высочайшей идеѣ Б л а га . и существующія въ 
Вогѣ, но обитающія въ особомъ мірѣ идей. 0  времени ихъ 
происхожденія опъ скловялся къ мысли, чти онѣ произошли 
во вреыеви. Будучи небеснаго происхождеиія, идеи обладаютъ 
твбрческой силой, которая и обвар)живаетсл въ преобразова- 
ніи матеріи. Высказывая такой взглядъ на идеи, осьмая глава 
содержитъ указавіе и на то, какъ думали виновные о матеріи. 
Вещество они считаля самосушпымг. Въ какомг смыслѣ опи 
наэывали его самосущнимъ, въ осьмой главѣ обь эгомъ не 
говорится. Яо такъ какъ въ пей сказано, .что вещество прс- 
обра8уется по идеямъ,<*можно было бы предцоложить, что. ви- 
новные· смотрѣли нй /.вещество, к т ъ  .Ή Ш &тдаъ смотрѣлъ на 
мв/геріку-.Ті* е;*; кавъ-та. начало лспостоянное, текучее, измѣп- 
чивое, какъ полное небышіе, хотя в существующее иа самомъ 
дѣдѣ. Одвако опредѣленіе вещества самобьтпымъ даетъ право 
заклточать, что виновные првписынали веществу болѣе опре- 
дѣлеиные вризнаки, нежели какіе лрииисывалъ ему Платоиъ. 
Дѣйствительно, въ другихъ главахъ и лроводится взглядъ на 
вещество пѣсколько отличный отъ в8ляда-Платоиа на тогь же 
предметъ. ■» ц -■ ■■ - -·** .. vr-isu«·»:·: >;-··-» r

Въ четвертой гдавѣ о веществѣ сказано,* что оно безначалъно' 
Со8дателю всего Богу и что оио существуешъ отъ вѣчноспіи 
рядомг съ Вогомъ. Но въ четвертой главѣ и объ идеяхъ утвер- 
ждается, что и идеи безначалъпы и существують рядомъ съ 
Богомъ* Такое представлевіе о веществѣ по своему характеру 
вполнѣ соотвѣтствуетх ученію :освмой главы о томъ же предг 
ыетѣ. Какъ та ы ъ , скавано^что вещество саыосуиціо^т&кіщ-и 
эдѣсь, что веществск беввачально и существуетъ, отъ .вѣчиости 
рядомъ съ Богомъ. Но какъ тамъ ученіе о веществѣ*нѣскольво 
не подходитъ подъ оиредѣлевіе платоновскаго вещества, «гавъ 
и : здѣсь веществу приписываются такіѳ признаки, какг безпа- 
чальность, подобная . бе8начадьности Создателя и ^Бога, и ре- 
альное существованіе рядомъ съ Богомъ.ч. Такимъ образомъ*
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судя іги этимх словамъ, особенвость ученія одиыадцати главъ 
объ идеяхъ и матеріи заключалась въ томъ, что каісь идеи, 
такъ и матерію виноввые считали безначалъными, сосуществуго- 
щнми Создателю всѣхъ Богу, а  матерію къ тому же еще и 
самосущною.

Держась такого взгляда на идеи в вещество, виповные 
влолрѣ логично и послѣдовательно утверждали, что не только 
вещество и мдеи существуютъ отх вѣчности рядомъ съ Бо- 
гомъ, но что и „всѣ созданія точпо также присносущвы и 
бе8начальньг и существуютъ необходимо“. Судя по эгимъ сло- 
вамъ, виновиые признавали міръ со всѣмъ разнообразіемъ ве- 
щей суіцествующимъ отъ вѣчности. Такое представленіе о 
проясхожденіи ыіра вполнѣ соотвѣтствуетъ ученію осьыой 
главы и ученію о веществѣ и идеяхъ четвертой главы. Если, 
дѣйствительно, идеи бе8начальвы и самобытны; и если идеи 
обладаютъ творчествомх, а вещество воспринимаетх вліяніе 
творческое идей и преобразуется по идеямъ, то вполнѣ еста- 
ственно допустать,'^что проявленіе творчества съ одной сто- 
ровы и . воспріятіе этого * творчества веществомъ съ другой, 
такь же безначальпы, какъ безвачалыіы идеи н вещество. 0  
ыіръ, какъ обнаруженіе творческаго начала, тоже бв8нача- 
ленъ. Временное происхожденіе міра свидѣтельствовало бы о 
времеізномъ дѣйствоваиіи творчества въ идеяхъ; слѣдователвіго, 
вітосило бы изыѣиеніе въ природу идейі А допустить этого не- 
возможно. Поэтому.· веобходимо признать и безначальное су- 
ществованіе міра. * ν ·  ': '··?*\ w  s-s. *

д^Десятая глава тоже касается космологическаго-ученіЯі -Н о  
ученіѳ и· 8той-гдавн сходно сх ученіемъ осьмой и четвертой. 
И десятая тлава касается вопроса* о происхождевій всѳго су- 
ществующаго и вх частпости происхожденія душъ. Ио ученію 
втой главы все существующее прои8ошло ве изъ ничего, a  
И8ъ бывшаго раньше» іьчто  души человѣчѳскія не со8даны и 
существовали раны пе^Такиы ъ. образомъ и по ученію этой 
главы мірт, проивошелѵне изъ вичего, а  и эъ , основанія, на 
которомъ онъ и развился.чПривимая во вниыаніе, что въ четг 
вертой и осьмой главахъ говорится объ образованіи міра иаъ
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идей и вещества3 которыя, какъ основанія, являются предше- 
ствующими, и здѣсь необходимо видѣть тѣ ж е  основанія, т. е., 
идеи η вещество, тѣыъ болѣе, что и души призиаготся несо- 
зданнымии существующими ранъше своегоиоявленія въ тѣлахъ.

Относительно ученія объ пдеяхъ прямо сказано, что оно 
представляетъ собой воспроизведеніе учевія Платова. Дѣй- 
ствительно, здѣсь содержится ученіе объ идеяхъ не только 
какъ о реальныхъ сущностяхъ, но и какъ о надѣленвыхъ 
творчествомъ, что обнаруаиівается въ ученіи о преобразованіи 
матеріи по идеямъ. Но ученіе о началѣ идей, отличпое отъ 
учевія Платонова, свидѣтельствуетъ о томъ, что ученіе объ 
вдеяхъ ве било точпымъ воспроизведеніемъ Платоновсісаго 
ввгляда, ч'со въ это учгвіе внесено бнло вѣчто иное. Точно 
также ß въ ученіи о сущвости ыатеріи пельвя вндѣть пдатонов- 
скаго ученія, хотя вгь одинадцати главахъ и проводится мысль, 
чтовещ ество преобразуѳтса по идеямъ. Взглядъ яа  матерію, 
какъ на начало самобытное, самосущное и вѣчное, могъ бы 
даже павести на мысль о вліяніи па учсиіе о матеріи учепія 
Аристотеля о томъ же предметѣ. Однако подчиненіе матеріи 
творчеству идей заставляетъ предполагать, что и вт» ученіи о 
матеріи допущево было■ нѣкоторое изиѣнеаіе сравнительно съ 
ученіемъ П латова о томъ же предмзтѣ. Наконецъ и учевіе о 
пачалѣ и сущности міра тоже'представляетъ собой такія чер- 
ты, которыя вполЪѣ соотвѣтствуютх общему характѳруі ученія; 
■объ идеяхъ и о матеріи. Какое вліявіе кромѣ вліянія учевія 
Ш атон а сказалось въ космологическихъ воззрѣніяхъ, судить 
■еще нѣтъ возможности; только несомиѣнно, что въ нихъ про- 
веденъ не чисто ллатоновекій принципъ, Одпако хотя и ва- 
мѣтиы иныя* вліяиія, тѣмъ не менѣе космологическоеі>ученіе,і 
содѳржащееся въ означеяныхъ главахъ, вполнѣ согласво и 
проведено вполпѣ послѣдовательно. : у t ■

Безначально существуютъ три начала: Богъ,' вещество я  
идеи; вещество и идеи собе8иачальны Богу н отъ г вѣчности 
существуютъ рядомъ съ Богомъ. Міръ, т. е*, небо, вемля со 
всѣмъ разнообразіеыъ ссщаній произошелъ не изъ ничего, a 
благодаря творческому воздѣйствію безначальныхъ идей на
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бевначальное же и самосущное вещество: вещество изобра- · 
жается по идеямх; идеи преобразуютъ вещество и отъ этого 
вроисходитъ все разнообразіе созданій. М іръ со всѣыи созда- 
ніями, какъ происгаедшій т ъ  соединенія идей и вещества, 
тоже бевпачаленх, приспосущенъ и непремѣняемъ. Души че- 
ловѣческія тоже не иыѣютъ начала и врежде своего появленія 
въ тѣлахъ онѣ уже существовали отдѣльно. Такимъ въ крат- 
кихъ чертахъ представляется косыологическое ученіе одинад- 
цати главъ.

Равсмотримъ теперь пснхологическое ученіе.
Психологическое учеиіе содержитея въ третьсй, девятой и 

десятой главпхъ. Но ученіе третьей главы противорѣчигь уче- 
нію девятой іі десятой главъ; поэтому сначала мы разсмотримъ 
учепіе девятой и десятой главъ, сравнимъ его съ космоло- 
чесісимъ ученіемх, соотвѣтствуетх ли оно ему; и, разсмотрѣвши 
такиыъ образомъ психологическое ученіе, сравнимъ сг  нимь 
ученіе третьей глаоы. 

чВ*ыдевятой главѣ, говорится о^.воскресеніи и о послѣднемъ 
судѣ надт. душами^человѣческими; а въ десятой—о конѳчности 
мученій и о всеобщемъ возстановлевів. 0  воскресеніи виновгг 
ные говорили, что послѣднее общее воскресеніе будетъ, но 
что люд0 возстанутъ и на судъ предстанутъ не съ тѣыи тѣ- 
лами, съ которыми они на землѣ яшли, а съ иными, потому 
что тѣ тѣла уже истлѣли в сгп и ли .О  вовстановленіи ж е они 
говорили, что вѣчныхъ мученій ве ;будетъ^но что.:будетъ во8* 
стаповлѳніе ■ всего; человѣческаго ховдавія.г-л :і И

Какх видно ввъ приведенныхъ^словъ, въ; девятой ;и.ідесятой^ 
гдавахъ одияаково' Ііроводится мысль о. воскресеніи. Одна И8ъ 
ѳтихъ главъ; утверждаетъ, что общее 4 воскресеніе будетъ, 
другая, иодтверждаячмысльшервой, съ своей етороны-.присоеѵ» 
диняѳтъ, что воскресепіе не только будетъ, ыо что будетъ a  
возстановлевіегвсѣхъ человѣческихъ· дѣлъ. Правда, изъ словъ 
десятой главы не видно, что мысдь о воскресеніи содержитъ- 
тм ы сл ь  о везстаяовленіи, т. е., чтобы мысль девятой главы 
вполвѣ соотвѣтствовала: мисли десятой главы. Но она не про- 
тиворѣчитъ гшсди о во8Становленіи. Это видно изъ слѣдую-
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щаго. Судя по ученіго девятой главы, виновные говорили 
только о воскресеніи,и не видно, чтобы они говорили о воз- 
даяніи за дѣла. Въ девятой главѣ сказано, что лтоди возста- 
иутъ съ иными тѣлами, а пе съ тѣми, съ которыми опи про- 
водили жизнь. А  если тѣла не возстаиутъ, то едва-ли воз- 
можно допустить, чтоби виповные наетаивали на воздаяніи 8а 
дѣла, совершенныя въ земной жизни. Естественвѣе допустить,. 
чсо они вовсе не говорили о воздаяніи.

Изъ сказаниаго видио, что пспхологическое учепіе девятой 
и десятой главъ согласво ыежду собоіі. Но согласно-ли оно 
съ ученіемъ космологяческимъ?

Отличитедьная особевность косыологическаго ученія та, что 
въ его основу положено ученіе объ идеяхъ, какъ реалышхъ 
сущностяхъ; идеямъ приписываласъ активная роіь; а веіце- 
ство подчвняется·'*V1 'фбр'муется іі07идеяміг/* Ήο' отличается-лиг 
тѣыъ же характеромъ и равсмотрѣиное пами психологическое 
учеБІе?'Проведёна ли и въ немъ мнель о преобладапіи идей 
надъ матеріей, духа надъ тѣломъ?

Мысль о преобладапіи духа иадъ ыатеріей проведена ясно 
и отчетливо и въ психологическоыъ ученіи. Въ девятой главѣ 
говорится, что люди возстаяутъ съ иными тѣлами, потому что* 
тѣ тѣла, съ которыми они жили 'н а’ 8еылѣ, сгнили и разруши- 
лись. Такимъ образоыъ духъ человѣка во8станетъ къ повой 
ЖИ8НИ, а  его тѣло, съ которымъ онъ провоХиі‘ъ жизнь ^вй. 
землѣ, погибнетъ окончательно, потому что оно уже равру- 
шилось и призванымъ къ новой жизяи быть пе можетъ* 
H e можетъ оно быть призвало тсъ новой живнн потому, что въ 
вемъ самомъ нѣтъ основаиій для самостоятельпаго существо- 
ваеія, оно жило до тѣхъ поръ, пока жилъ въ немъ духъ;' ^. 
когда духъ ёго пойинулч., свяэь разрушилась, вмѣстѣ e t  этитаъ 
упичтожились и основанія; и тѣло должно уничтожиться.Здѣсь 
яспо приведеыа мысль о ііреобладаніи духа вадъ матеріей w  
даже объ исішочительномъ вваченіи перваго. Таже’ 1 міьісль о 
преобладаніи духа надъ ыатеріёй ясйо выражена β'βτ» учевіи- 
десятой главы. И въ ней сказано, что будетъ вбзстановлепіе· 
всѣхъ человѣческихъ создан і^т . е., что ве логибвеИ нйодипь?.
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■человѣчесісій духъ, ио что всѣ будуті» возведепы въ свое преж- 
ыее состояніе. He трудпо видѣть здѣсь и то, что )чев іе  о 
воскресеніи и о все-общемъ возстаиовлевіи имѣетъ свои осно* 
ваиія въ ученіи Платона, Ово постановлено въ непосредствен- 
иую связь съ ученіемъ Платона объ идеяхъ осьмой главы 
и съ ученіеыъ о предбытіи душъ десятой главы. Будетъ во- 
скресеніе, будетъ и возстановлепіе, потому что души пебес- 
наго происхождеиія и существовали раныие своего пригаестізія 
на землю. Небеснаго же опѣ происхождснія потому, что одной 
врироды съ идеями, которыя существуютъ изпачала.

Обзоръ психологическаго ученія одинадцати главъ привелъ 
насъ къ выводу, что и въ пемъ, какъ и въ космологиче- 
•скомъ ученіи, ясно и отчетливо проведенъ принципъ преобла- 
дапія духа падъ матеріей, идеи иадъ вещсс-твомъ. И вг этомъ 
■отношеніи психологическое ученіе совершенио согдасилось съ 
ученіемъ космологическимъ.

Изъ сказаныаго видио, что въ одипадцати главахъ осуждена 
цѣлая система, система строго и послѣдоватезьно проведен- 
ная. Здѣсь содержится ясноеи опредѣлеииое ученіе обь идеяхъ 
и о матерін, о творчсскомъ началѣ идей, тсакъ причинѣ и р ж  
исхождеиія міра; проведсно виолнѣ послѣдовательно учевіе и 
■о пачалѣ міра и объ его кондѣ, о происхожденіи душъд, о 
соедипеніи ихъ с ъ  тѣлами, о разлученіи по смерти, о воскре- 
сеніи и о всеобщемъ возстановлеиіи.

Если же мы станемъ рѣшать вопросъ)(.подъ какимъ влія- 
іиемъ роздадось л&кое имепно ученіем то основываясь;1на ска- 
аанном* рѣшить^еще доводьно затруднительно. Несомнѣнно^ 
'что . въ, .оедову^.философскдго ученія положенсь. платоновское, 
ученіе обѵидеяхъ, какъ о томъ прямо ^ с к а в а н о *  въ осьыойі 
главѣ. Платововскій, В8глдд^ь иа идеи, кавъ реадьвыя сущпости, 
проведенх щ то д ш ь в ъ  ученіи объ^тношеніяхъ, идей и веще- 
■ства между собой, в ь 7ученіи о творчествѣ идей и въ ученіи 
о воспріятіи этого творчества со схороны.матеріи, но ,.и  въ 
учевіи о предсуществованіи душъ, въ ученіи.о воскресеаіи съ 
иными тѣламя и наконецъ въ ученіи о возстановлевіи всѣхъ 
^еловѣческихъ дѣлъ. Что же касается ученія о времееи про-
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исхожденія идей, то и вдѣсь лринцппъ о вѣчномъ существованіи 
идей проведепъ вполнѣ опредѣлснпо. Подъ какимъ вліяніемъ 
сдѣлано было это, судить объ этоыъ на освоваеіи раз- 
смотрѣпнаго еще нѣтъ возможности. А что проведенное уче* 
оіе было вполнѣ послѣдовательно, это иесомнѣнно. Въ еамомъ 
дѣлѣ, если идеи существуютъ въ Богѣ, хотя и совершенно са- 
мостоятельво, и если опѣ божественной природы, то вполнѣ 
послѣдователъно утверждать, что онѣ безначалыіы и самобыт- 
ны; такъ каііъ съ временнымъ ихъ происхожденіемъ совсѣмъ 
не вяжется ыысль объ ихъ существованіи въ Богѣ и объ ихъ 
божественной природѣ. Точно также и ученіе о веществѣ, 
какъ о началѣ самобытиомъ; бсзпачальноыъ и собезначальаомъ 
Богу} сущесгвенно отличается отъ платоновскаго 5ченія о ма- 
теріи, какъ о небытіи. Но и по ученію одинадцатн главъ ма- 
терія всетаіш преобразуется по идеямъ. Слѣдовательно, ей 
хотя и приписываются качества болѣе реальвыя, чѣмъ какія 
прнписывалъ веществу Платонъ, аѣмъ не ыепѣе основной 
тонъ учевія сохраненъ платоновскій. Наконецъ, что касается 
ученія о собезпачальиости всѣхт» создаиій, т. е., иеба, земли и 
всего существуюідаго, то и ято нослѣдиее учеиіе иредставляетъ 
собой логическій выводъ изъ ученія о вѣчности и самобытности: 
идей п всщества. Если идеи сомобытны и безначальны иесли  онѣ 
обладаюгь способностью преобра8овывать матерію, то вполнѣ 
естественно допустить, что и свойствомъ своимъ— преобразо- 
вывать матерію онѣ обладали также изпачала, какъ и прочиыи 
божествепньши свойстваыи, т. е.,изначаланреобразовывали мате- 
ріто во все разнообравіе мірового бытія. Обладая этимъ свой- 
ствомъ въ завиеимости отъ своей божественной природы, идеи 
должпы обладать имъ и впредь; и міръ, какъ обнаружеиіе 
творчества идей, пикогда не прейратитъ своего существованія, 
т. е., будетъ вѣченъ и непремѣпяемъ. Съ одной стороны са- 
ыый характеръ учевія о веществѣ, а съ другой иодчиненіе 
вещества творческоыу началу идей свидѣтельствуютъ о томъ, 
что ученіе о веществѣ, о пачалѣ п концѣ міра создалось подъ 
вліяніемъ иинхъ началъ. И I. Итялъ толысо пытался согла- 
совать его съ ученіемъ Платоиа объ идеяхъ. Подъ вдіяніенъ
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чсакимъ создался подобный взгдядъ на матерію и на міровоѳ 
тбытіе, въ одинадцаги главахъ прямо не говорится. Въ третьей 
главѣ есть указаніе, на основаніи котораго можио судить, 
подъ какимъ вліяніемъ допущены были ука8анныя ивмѣненія. 
Но чтобы иыѣть право сдѣлать выводъ на основаніи ученія 
третьей главы, намъ необходиыо сначала равсмотрѣть ученіе 
третьей главы и сравнить его съ философскиьгь ученіемъ оди- 
надцати главъ, К ъ этому мы теперь и перейдемъ.

Д и м и т р і й  Б р я н ц е в ъ .
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лищваго Овруга.— Отъ Ираолевіл Харьаооской Духовной Сеаиварія.— Отъ Прав- 

ленія Братстпа Св. Велнсомучѳннцы Вариары.

^  ■> ;(k .-ί-UjK*- »*Τί·ί·':νν ;
uw- ; ѵ5йшНйш;ііЛ" .*ar4t

* О т ъ : Х арЬК О В С К О Й  Д у х о в н о й  К о н с и с т о р і и .  I
V * * »
■ СовѢогб Харьковскаго Епархіальваго Религіозво-Просвѣтитель- 

’иаго Вратства Озерянской Вожіей Матери. признавая учрежденіе 
ьъ Харъковской епархіи подшіжншъ библіотекъ дѣломъ весьма 
полезиымъ к устройство таковыхъ желптельнымъ при всѣхъ церк- 
вахъ гирода Харькопа п другихъ городахъ епархіи, согласпо жур- 
нальиому опредѣлеиію своему, утвержденному Его Высокопреосвя- 
щенстномъ 27 Септября сего года, обратился въ Духовную Коясп- 
сторію съ просьбой напомваті» Духовенству о сдѣланномъ уже по 
цастоящему предмету распордженіи Епархіальнаго Начальства.

Вслѣдствіѳ сего въ Харьковской Духовпой Коисисторіи 20 Ок- 
тября сѳго года постаиовлеао: напомнить настоятелямъ церквей 
города Харькова и другихъ городовъ еиархів черезъ пропочата- 
ніѳ въ мѣс^номъ Епархіалыіомъ оргаиѣ о с.остоявшемся въ 1897 
году распоряжеыіи Епархіальнаго Начпльства обаг учреоісденги при  
церкваяя подвижныхг библіотет , съ пояснепіемъ, что правти- 
ческія указапія относителъно того, какимъ образомъ привяться за 
осуществленіе этого дѣлн, желающіс могутъ найти въ статьѣ о по- 
двнжпыхъ библіотекахь Епархіальпаго Наблюдателя церковвыхъ 
школъ, В, Ѳ. Давыдеика, помѣщѳнной въ ^Лосткѣ для Харьков- 
скойДепархіи“ за 1897 годъ, № 10.
♦ ·=.'Βατ. -J £
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Е п а р х і а л ы ш  и з в ѣ щ е н і я .
1. Высочайшая благодарность.

Нъ отпошѳніп Г. Обер-ь-Прокурора Св. Сипода, послѣдовавшомъ на 
аыя Его Высоколреосвяіценотва, ВысонопрсосвящонЕѣйшаго Арсевія, 
Архіоішскоііа Харьковскаго п Ахтырскаго, отъ 1 ноября 1904 г. за № 
8409 пзюжопо слѣдующее: „Времѳпно завѣдывающій Шшцеляріею Его 
ІІнпѳраторскаго Волипества Государыяп Иыпаратрицы Албксапдры Ѳеодо- 
ровны, по поводѣшіо Ея Импораторскаго Велпчоства проситъ объявить бла- 
годарность Ея Величеотва свящѳнпнку слоб. Доицовки, Старобѣльскаго уѣзда, 
Василію М ащ юоскому  за пожертвовапіо имъ въ Скдадъ ЕяВоличѳства въ 
лользу воиновъ па Дальнѳнъ Востокѣ 271 предмета бѣльи и 280  аршииъ 
ходста, собравпыхъ между его прихожанаин и за пожортвовапіе инъ 5 
рублѳй. Сообщая о семъ Вашену Преасвящбнству, пмѣю честь покориѣйша 
проспть Васъ, Мплостпвый Государь п Архипастырь, пѳ отказать въ 
объявлѳиіа благодарпостп Ея Велпчества пазваипому свящешшку“ .

2. Объ опредѣлѳніи на священно-церновно-служитѳльскія мѣста.

a) Окоичившій яурсъ Харьковской Духовной Сеыипаріи Дапіилъ Лу· 
кашевъ оиредѣленъ 31 октября н. г. па 2 -о священшіпсскоо мѣсто прн 
церкви слоб. Ольховатки, Волчапскаго уѣзда*

б) И. д. псаломщика цѳрвви слоб. Маіпповой, Зміевскаго уѣзда, Ми- 
хаилъ Лѣсовиковз опредѣлспъ 29 октябрв па діакопское мѣсто прн J50- 
годуховской Покровской церквн.

в) Бывшій воспитапппкъ 4 класса Харъковской Духовпой Семинаріи 
Грягорій Дъяков8 опродѣленъ 29 октябряпа діакопспое иѣето прп Успбн- 
ской цориви, города Зміова.

г) Къ Арханголо-ЬІнхайловской цериви, сл. Казачбй Лопапи, Харьков- 
?окаго уѣзда яа діакопскоо мѣсто опредѣленъ^ Владииіръ Бассамат  2’ 
цоября л. Г. Λ ,

д) Бывіщй н. д. псаломщика Евгѳній Оіулъпоѳъ опредііепъ 28  ок- 
тября иѵ; Д, дсалощ нка къ цѳркви села Бороваго, Зміевскаго уѣзда. t

b) Діакопъ цѳрввн^сд. Казачей-Лопани, Харьковскаго уѣзда, Евсѳвій 
Сулима опродѣдепъ 29 октября па нсаломщ. мѣсто при цоркви сдоб. 
Базалѣовпи, Волчашжаго уѣзда,

я;) Окоячивтій курсъ Духовиаго училиіца Миханлъ Ποηοβδ опрѳдѣленъ- 
28 октября н, г . и. д. псаломщика къ Соборной Успснской церяви, гор. 
Богодухова.

3. 0 перемѣіденіи священно-церковно-служителей. *

а) Овяіцвшшкъ цѳрквн слоб. Ольховатіш, Волчаискаго уѣзда, Петръ·



М акаровш й  поремѣщепъ 28 октября свящбпникомъ къ церкви слоб. 
Свиступовкн, Купянскаго уѣзда.

б) Сішщеппнкн церквей: Казапской, сл. Деревокъ, Аітырскаго уѣзда, 
Матнѣй Лысенно и Рожд.-Богородишм сл. Берестовой, Купяпскаго уѣзда, 
Андрей Сагарда-Пиколенко перомѣщѳны 29 октября одинъ па нѣсто 
другаго.

в) Діакодъ Покровской церкви, города Богодухова Ѳеодоръ Кооалевя 
пѳремѣщѳнъ 29 октября діакономъ къ Рождество-Богороднчной цсркви, 
слоб. Мѳрефы, Харьковскаго уѣзда.

г) Псаіимщикъ Лророко-Илышской церкпн, города Бѣіополья, Сумскаго 
уѣзда, Василій Людикорминь перемѣщепъ 2 воября на псалоыіцицкос 
мѣсто лрп церкви слоб. Малиновой, Зыіевсішго уѣзда,

4. Объ увольненіи за ш тагь.

а) Свящепнивъ Вознесепской церква, сх. Зеликовки, Старобѣльскага 
уѣзда, Фніарѳтъ Дот ет оод  уволенъ за штатъ 26  октября,

б) Свящѳапнкъ Георгіёвской церквн, сл. Свистуновкн, Купянскаго уѣзда, 
Іаковъ Макаровскій уволепъ за іитаггъ 27 октября.

в) Псаломіцнкъ соборыой Покровской церкви города Ахтырки, Арсепій 
Животовскій уволонъ за штатъ 26  октябра.

5. 0 смерти духовенства.

а) Сгшщешіпкъ Покровской церквп, сл. Іапшповки, Старобѣльскаго- 
уѣздп, Харламлей Твердохлѣбовв умеръ 10 октября.

б) Настоятоль соборпой Покровской дсркви города Старобѣльска, про- 
тоіерой Алексапдръ Косьяновп умсръ 6 ноябрв.

6. 0 пожѳртвованіяхъ. ' < &

а) Въ точепіс октября мѣсяца 1904 г. въ Харьковекой Духовпой Коп- 
сиоторіи поступили деножпыя пожертвовапія отъ духовелства, церквой и 
мопастырей Харьконской епархіи па елЬдуіощіе продмоты: 955 р. 68 к. 
вообще па воѳнныя пужды, 710 руб. въ пользу Красиаго Кроста, 22 руб. 
6 коп. въ лользу сѳнѳйствъ раненыхъ ішнповъ и 10 руб. па у<*идопі& 
воеипаго флота, а всого 1697 руб. 74  коп., а съ рагіѣѳ поступивтбмн 
депьгами па сей продмогь нсѳго 47003  руб. 62 коп., каковыя депьги u 
отослапы Коксисторіѳю въ Хозяйствѳтшоо Унравлепіи при Святѣйшѳмъ 
Сииодѣ.

7. Объ утвержденіи въ церковныхъ старостъ.
а) Съ Преображѳпской цорквн, слоб. Новой Водолаги,' В алковш га 

уѣзда, утверждепъ 5 ноября старостою кростышинъ Апдрѳй Онацнгй.
и б) Къ Архапгодо-Мпхаиловской церкпп, слободы " Шобелннки, Зміев- 

окаго уѣзда, утверждепъ 6 ноября 1904 г. староотою ярсг/гьяяпнпъ Ва* 
оялій Мартыновд.
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8 . Объ утвержденіи въ дѳлжности законоучителей.

а) Окоичившій куроъ духовной ссминаріи Альксандръ Аиисимовз утверж- 
деиъ 26-го октября законоучитолемъ Мипковскаго народпаго училища,

Валковскаго уѣзда.
б) Свящоиинкъ с. Малыжина, Богодуховскаго уѣзда Никодай Загоров-

скгй утворждопъ 27 октября зкоиоучитеіемъ Мало-Писаревскаго иародааго

училнща, того жо уѣзда.
bj Свящоп. с. Валвепвипа, йзюмскаго уѣзда Николай Іюбарснгй 

утвѳрждепъ 30 октября гаконоучителемъ мѣстнаго иароднаго учнлища,
г ) Свящеаникъ сл. Песовъ, Изюмскаго уѣзда, Алексапдръ Я т в л т  

утверждапъ 30 октября законоучителоаъ Ѳедоровскаго иароднаго училвща,

того жѳ уѣзда.
9 . 0  присоединеніи къ  правоолавію.

Штудпстка крсстыіпка слоб. Хотоыли, Марія Матвѣвва Компангйцева} 
17 лѣтъ, свящешіикомъ Николаовской цорквк, с. Хотомли, Волчапскаго 
уѣзда Сииеонаиъ Краспокутскимз лрисоодинена 23  октября къ право- 

ШВІЮ.
10. В а к а н т н ы я  м ѣ с т а .

а) священническія,
Ири Возиосоиской деркви, «ь, 3.елдковкв, Старобѣльокаго уѣзда.

—  Покровской церква, сл. Лашдиовки, Старобѣлыжаго уѣзда.
—  Акилинсбой цѳркви, с. Нокромепнаго, Изюыскаго уѣзда.
—  Архаишо-Михайловской доркри, о. Лимаиа, Зшевскаго уѣздач

а) Д і а п о  п  с к і я і
ІІри Архапгело-Михайлойской цоркви,, ощ.  Бабаевъ, Харьковскаго уѣзда. 

_  Рождѳство-Б.о.городичсой церкви( (о< Алецсѣевких Суискадо уѣзда.
Ρ η  Дввштрдовэдо# цвркви, сл.f ̂ арасовви,,. Бдадудовсв^о ;,у$?да.
V · : ,ДрхацрЩ вхщовсяой црр.ввв,^с. Л и в д а , Зиіевскард,у^з'йа*^^,

. ;*;· Ц с а л о м щ и ц к і я :
При Соборпой-ШкрОвской цсркин, гор. Ахтырки.

—> Пророко-Ильнпокой церкви, горі Бѣлополья, Сумскаго уѣзда.
—' Соборпой Троицкой цбрвви, гор. Зміева. і
—  Авялиішпской цѳркви)(С. Нокремоішаго, Изюмскаго уѣзда*

„ Ж У Р  Η  А Л Ы  
ячередпого засѣданія Съѣзда уполномочснныхъ отъ ду- 
ховенства Купянскаго Учиіщ паго Округа, бывшаго

21-го сентября. 1904 года.
Уподпоиочеивы е отъ духовенсява К упянскаго учялиідпаго. округв, 

•собраишись въ здаиіп училпщ а въ  10 часовъ  утра, н ъ ) чиолѣ
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двѣнадцата человѣкъ, ао молитвѣ, озбрали едішогласцо, посред- 
•ствомъ закрытой баллотировки, ирѳдсѣдателемъ Сгѣзда протоіерея 
Михавлъ Черанвскаго, а дѣлопровзводвтелями священнпковъ Ме- 
■ѳодія Лндскаго н Ѳеодора Бородаева а пристуаили къ завятіяыъ:

1. Чвтаны были журвалы Съѣзда духовенства Купянскаго учи- 
лпщваго округа за прошлый 19Ö3 годъ съ послѣдовавшимв на 
цихъ резолюцінмп Его Высокопреойвяіцеиства, Высокоиреосвяіцен- 
‘пѣйшаго Арсевія, Архіепиіжопа Харьковскаго и Ахтырскаго и по- 
'Становвлв: прпнять къ свѣдѣнію п руководству.

.2. Слушалп смѣту о приходѣ п расходѣ суммъ, составлевную 
•яравдввіемъ К-упянскаго духовнаго учплища па 1905 годъ п до- 
^полввтельную смѣту расхода на настоящій 1904 годъ и постано- 
>видв: прииять аъ исполыенію.

3. Во время чтеиія смѣты црпхода н расхода училащныхъ суммъ 
на будущій годъ слутали словесиое заявленіѳ члена цравлвнія 
■отъ духоиеаства, ,ов#щенни*ка о,. Ѳродо(цд,:Навродскаго о томъ, не 
вайдѳтъглц;.вр8ИОжнымъ,съѣздъходатайствовать предъ Его Высоко- 
яреосвященствомъ объ устаиовленіи для ученпвовъ Купянскаго 
духовоаго училища единообразной формы, которою бы о ііи  миглп 
•отличаться отъ учеиаковъ другвхъ училвідъ г. Куияиска, поста- 
новпли: гіроспть правленіе училпща выработать форму для уче- 
■цпковъ учплоща, которяя по своей дѣнпоств ве могла-бы быть 
■обременительнай и для бѣднѣйшихъ родитѳлей уяенвковъ, в пред- 
-ставвгь таковую на благоусиотрѣніе в .утяерждепіе Его Высоко- 
;преосващонства, .у , n j

4* Слушала словесное заявленіе того-же члена праилепія о дв- 
обходимости пріобрѣстн для учвлпіда швейную магавау для болѣе 
усиѣшной почпики платья и бѣлья училвщішмъ иортнымъ: по- 
чугановвли: аріобрѣсти швейнуго машпяу, израсходовавъ на покупку 
,ея, взъ остаточныхъ суммъ учолища, иотрѳбную суыму.

.5* Слушали оловеспое заявленіе уполдомочѳннаіо 3-го округа 
'Старобѣльскаго уѣзда, свящоиника Вадиміра Чебапова, ,въ времъ 
онъ отъ лвда духопепства 3-го округа, выразилъ жѳлаиіѳ,,. чтобы 
смѣты на содержаніо училища на каждый предшествующій годъ 
заблаговрѳменво былв бм отпѳчатаіш отдѣлыіыми оттисвамв н 
разсылались бы всому духовеиству округа, постановадн.: пррсить 
правденіе учплшца за два-ітра мѣсяда до Съѣзда духрвеисгва еже- 
годво заготовлять потребное колачоство экземпляровъѵі; проэктиру- 
емой смѣты прихода и расхода ио содержанію учплнща и раз- 
-сылать таковые духоиеііству округа, дабы этац> дать возможиость
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еыу заблаговремево ознакомвться съ положевіеыъ училпіцныхъ· 
суммъ п дать депутатдмъ соотвѣтствующее уиоляомочіе.

6. Розданы каждому уиолномочепному вѣнчвковыя вѣдомоств 
учплвщиаго округа для раасмотрѣнія съ тѣмъ, чтобы къ вечер- 
нему засѣданію было доложио собранію о результатѣ сего раз- 
смотрѣнія.

7. Слуталп журналы времепно ревпзіовнаго комнтета по по~ 
вѣрвѣ прихода и расхода учолащныхъ суммъ о актовъ о ежемѣ- 
сячиыхъ реовзіяхъ сего комитета по нзрасходованію суммъ u про- 
дуктовъ въ текущемъ году, ιιρπ чемъ о.о. члеиы еловесно доложилв, 
что докумевтальпая отчетпость была ведена закопно η правнльно 
во всѣхъ отиошепіяхъ, а расходовааіе суммъ производплось со- 
отвѣтственно дѣйствптельпой иотребаостп п нуждамъ учплпіца*. 
Вообщв, училищное хозяйство, благодаря постояішой заботлввостп 
п хозяйствениой опытпости члеаовъ нравленін п смотрвтеля учп- 
лвіда, ваходолось въ образцомъ порядкѣ и соблгодалась экоиомв- 
чесішл распетливость, постаиовплн: журналъ ревозіоныаго комп* 
тета првложпть къ дѣламъ Съѣзда, смотрптоля же учи.лпіца и чле- 
новъ вравленія, а равно и члеповъ ревпзіонпаго Комнтета благо- 
дарнть u просвть Его Высокопреосвящепство разрѣшвть завеста 
сію, благодарность указаннымъ лицамъ въ ихъ нослужные сппскп^

8. Слушали докладъ правлепія училпща съ праложеиіемъ про- 
тпепія шестн учителей училпща о вьгдачѣ имъ ежемѣсячиаго опре- 
дѣлепігаго пвартирваго пособія въ разміірѣ 240 руб. въ годъ каж- 
дому, взамѣнъ деыегъ иодучаемыхъ съ ипосословиыхъ учениковъ за 
право ихъ обучепія въ училнідѣ, какъ это обыкновеняо былѳ до 
сего времоип. Основавіемъ къ этой иросьбѣ учителей являютс* 
скудостіь содержанія учительснаго лерсоналп, дорогопнзна квартиръ 
и ікнвавяйыхъ продуктопъ и иеудобство получевія кварториаго 
пособія пз^ суммъ, поступающихъ отъ платы за право обученій· 
иносословиыхъ упеыиковъ въ впду неопредѣленностп количества^ 
волучаемыхъ суммъ въ эаввсимости оть числа ииосословаыхъ воспи- 
таинпкопъ. Чтоже кясаотсл квартирнаго пособія за истекаюіцій 
1904 годъ, то уЦитѳлн просятъ выдать зто пособіо по .црймѣру 
врежппхъ лѣтъ, т. е. едииовременпо за весь годъ пзъ поступлеиій· 
огь иносословныхъ воспн+анипковъ. Справкп. Въ 1903 г. каждый 
взъ тпести учптелсй получвлъ въ квартирпое пособіе отъ пносо- 
словныхъ ученвковъ по 196 р. 65 к. Постаповплп: принпмая во 
ішвмаиіѳ вышеизложеиныя обстоятельства, иодтверждеиныя чле- 
номъ правлеаія отъ духовѳвстоа 0 . Навродскпмъ, а также и въ 
виду того, что въ Харьковсиомъ о Сумскомъ дѵховныхъ училнщахъ-
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учителя пользуготся постояннымъ квартирнымъ пособіемт», пазна- 
чепнымъ окружпыыъ Съѣздомъ духовенства, удовлетворить просъбу 
ярѳподавателей училнща и пазначпть съ 1905 года ежемѣсячноѳ 
'кварторноо пособіе, каждому взъ іпестп учвтелей по 20 руб. въ 
'Мѣсицъ пли 240 руб. въ годъ Деньги-же нолучаомыя огъ ипосо- 
ііловнбіхъ учеивковъ должны быть прочисляемы къ общвиъ учп- 
лнідпымъ суммамъ.

9. Слушала прошевіе смотрителя учплпіца и ѳго помощника 
слѣдующкго содержанія: въ виду распоряжеиія Преосвящѳннаго 
•Стефана, бывшаго Еиископа Сумскаго о томъ что опв, наравнѣ 
съ другпмв учителямп должны даватг. пнсьменныя упражаовія по 
Закону Вожію, иа чтеніе и исправленіе которыхъ эатричовается 
масса труда п времены, чѣмъ оип врежде ае былп обремѳнены, a 
также, что оыя, согласво Уіѵг. Дух. Учм постояиио отиравллютъ 
урокв no всѣхъ классахъ училиіда, яа отсутствіеиь· "преподаітте* 
лей по болѣзиіі) али за аахожденіемъ яхъ ръ- отпуску, просятъ 
■Оъ Ѣ ѳдчі 'Духбпѳнстііа^ ’иавначихь вмъ вав х ъ тр у д ъ  . опредѣлѳніюе 
«оаипгражленіе. Принимая во^вивмяпіе, что г. сиотротель η его 
йомощипкъ до 1902 года нолучяли за этотъ трудъ отъ 150 р. до 
200 p., постановпли: выдавять изъ учплпшшхъ суммъ ііо 100 р. 
каждому.

10. Слуіпали докладъ иравленіи учвлища о томъ, что бывіпій 
экономъ училпща Ѳодоръ Рожепъ взятъ въ дѣйствующую армію 
а  иотому иравленіе училвіца ходатайствуетъ предъ Съѣздомъ объ 
опредѣленіи ка;-должность зкопома ппсьыоводнтеля учвлиіца Мв- 
хянла Погорѣлона, который, времснно псполпяя въ течеиіо 41/ 2 
мѣсйцѳвъ обязаішостя экоиомя,зпявилъ себя человѣкомъ честиымъ 
и знающимъ даппоо дѣло. При семъ доиладѣ правленія училиш,а 
лредставлено прошеніе Мохаила Погорѣлова о его жел&иіи зашітт» 
должность экроома. Постаповилп: вротивъ назиачвиія Михапла 
■Погорѣлопа упплпідвымъ аконоиомъ Съѣздъ іпічеѵо «е вмѣѳтъ, цо 
съ тѣмъ, чтобы Погорѣловъ откавался отъ должвостп письмоводв« 
теля в иредстявнлъ, согласно его 8аивленію, иравлепію учплнща 
залогъ въ 200 рублей. Подыскать-же ппсьмоводителя Оъѣздъ по> 
ручаотъ смотритѳлю учплвіца съ вознагражденіемъ 30(Р р. въ годъ.
* 11. Слушали прошеніе пдовы* свяіценвика Михавла Сальвап- 
окаго, бывшаго-учнтеля Купянскаго духоішаго учвляща; Анастасіи 
•Сильванской, о выдачѣ ой едвновремеипаго пособія. Првнвипя во 
•ішиманіе, что вдова Аиастасія Сильваиская обѳзлечена казопиой 
ленсіей эа 35 лѣтнюю службу ѳя иужа пря учолшцѣ и иенсіѳй 
язъ эмеритальной хасск, не вмѣѳтъ дѣтей нѳспособиыхъ къ труду"
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•и недостаточность учвлвідаыхъ средстцъ, постаиовпли: просьбу 
вдовы Сильванской отклонить.

12. Слушалв прошепіе училищнаго фельдгаера Павла Келебер- 
дввскаго объ оказаніи ему едиповремевваго пособія, въ виду за- 
тратъ, ироизведеипыхъ вмъ въ своемъ семействѣ (выдача замужъ 
дочери). Привнмая во вннманіѳ 14 лѣтнюю энергпчпую а добро- 
совѣстную службу фельдптера Келебердинскаго,. востаповили: про- 
сить правлевіе учвлища вндать фѳльдтперу Ііелебердинскому ѳдв- 
иовремеиыое пособіо въ сумиѣ 30 рублей.

13. Слушалы прошенія: діакона слоб. Кременной, Куиянскаго- 
уѣзда, Ромаиа Новвкова и цсаломщвка слоб. Сватовой-Лучкв Ку- 
иянскаго уѣзда, Петра ІІаська о привятін въ училище ихъ дѣ- 
тей, рождеиныхъ въ бытноств ихъ родителей въ свѣтскомъ званів,. 
на содержаиіе съ платою, опредѣленвого для дѣтей духоішнго зва- 
вія. Постановпли: просьбу діакона Романа Ноппкова п псалом- 
щнка Петра Паська удовлетворить.

14. Слушалп прошеніѳ вдовы потомствепиаго попетнаго гра- 
жданипа Евгенів Стаиковой о пранятіи въ учплищо сыиа ея 
Петра, учѳника 1-го класса, какъ родного внука свящеииика. 
Александра Станкова, съ платою наравнѣ съ дѣтьын духовнаго' 
званія. Постановили: просъбу вдовы Станковой откловить, ·.»

15. Слушали прошеиіѳ завѣдывающаго безмѳздной и фуидажш- 
тальиой бвбліотекамп—яадзирателя учплища Вассаріона Смири- 
скаго, въ которомъ опъ проситъ Съѣздъ духовенства упелачвть 
ему: вознаграждевіе аа завѣдываиіе бабліотеками съ 70 ру&( до 
150 руб; Првнимая во вннманіе ІО .лѣтніе труды надзарателя 
Смирнскаго по заиѣдывавію. библіо.тдашв,· .Оъѣ8дъ,; постановвлъ:: 
прівбавать CMBpaciitoiiy съ*ѵ І-ю  январд гбудуідаго:л1905. года къ 
цодучаемцкѵ амъ; за завѣдываніа> б пбліотеками р. еідѳ ЗО руб. 
^гІб/Олуталиімдовладъ правлеція ■ учвлища съ-^представленіемъ 
смѣты .»г:млзана;!)Для иостройки домовой училипіной церкви ѵь- 
предложеніѳмъ обь язысканіи средствъ для озвачениой постройкн*- 
стоющей по.сыѣтѣ; 5,0000 р. По справкѣ оказалось, что яа овна- 
ченный'предмѳтънуаіѳ: ;амѣется 18000 p., образованпгихся отъ взно-' 
совъ дерквей учияиаднагоь:округа в-.;остаточныхъ училищныхъ- 
суммъ и что этотъ капвтадъ· къ будущему, Съѣзду возрастетъі до 
25000 р*і He обремеигая.церквей *,аовыйи , налогамн, прихожанѳ 
воторыхъ въ теченіи яослѣднихь трехъ лѣтъ обѣдвѣлд по* случаю 
яеурожая хлѣба, в вѳ иробѣгая къ.ізайму дедостающей сумша у·' 
Ов. Синода, возвратг >:КО!іоройі>съ процѳнтами·. ляжеть. тяжелымъ- 
бремввемъ на церкіш овруга, ігосГаповили; смиревнМшѳ вросить-
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Е г о  В ы с о в о і і р е о с в я щ е н с т п о  п р е д л о ж и т ь  п р а в л е а і ю  е н а р х і а л т а г о  

с в ѣ ч н а г о  з а в о д а ,  с у м м у  в ъ  к о л и ч е с т в ѣ  1 0 0 0  р ,  о т п у с а а е м у ю  и а  

э т о т ъ  п р е д м е т ъ ,  n o  п о с т п н о в л е і і і ю  п о с л ѣ д н я г о  е п а р х і а л ь н а г о  С ъ ѣ з д а  

у в е л в ч и т ь  д о  3 0 0 0  р .  в ъ  г о д ъ  в  т а к о в о й  и з н о с ъ  п р о д л п т ь  д о  п о л -  

л а г о  с о с т а в л е ы і я  п о т р е б н о й  н а  э т о т ъ  п р е д м е т ъ  с у м ы ы ,  к о т о р а я  

т а к в м ъ  с п о с о б о м ъ  м о а к е т ъ  о б р а з о в а т ь с я ,  п е  б о л ѣ е  к а н ъ  ч е р е з ъ  д в а —  

т р и  г о д а .

Ж у р п а л ъ  с е й  р е в о л ю ц і е й  Е г о  В ы с о к о п р е о с в я щ е в с т в а ,  В ы с о к о -  

п р е о с в я щ е и н ѣ й ш а г о  А р с е а і я ,  A p x i e n n c u o i t a  Х а р ь к о н с к а г о  и  А х -  

т ы р с к а г о  о т ь  2 7 * г о  с е н т я б р я  1 9 0 4  г о д а ,  у т в е р ж д е н з : з а  и с в л ю -  

ч е н і е м ъ  г / г а т е й  п о д ъ  J 6A» 6  в  1 6 - м ъ .

1 . В ъ  в е ч е р п с м ъ  в а с ѣ д а н і я  т ѣ  ж е  у п о л и о ы о ч е н і і ы е ,  с о б р а в ш н с в  

в ъ  ч и с л ѣ  1 2  д у ш ъ ,  д о л о ж в л п  с и б р а н і ю ,  ч т о  р а з с м о т р ѣ н н ы я  и м в  

в ѣ п ч в в о в ы я  в ѣ д о м о с т в  в е д у т с я  з я к о н н о  и  п о с т у и л е п і е  с у м м ъ  з а -  

п и с а н о  п р а в н л ь н о , ·  п о с т а н о в в л в  п р в в я т ь  к ъ  с в ѣ д ѣ п і ю .

2 .  І І р и с т у п в л и .  к ъ  и в б р а и і ю  ч л е н о в ъ  в р а в л в н і я - о т ъ  д у х о п ѳ н с т в а  

- и - ч л е н о в в  в р е м в й в а г о . р е в в з і о н в а г о і г к о ы в т е т а ,  п р в  ч е м ъ  п в б р а л в -  

и ч ?  і ч л е н »  п р а в л е в і я :  с в я і ц ѳ н н н а а  Ѳ б О д о с і я  Н а в р о д с в а г о  и  с в ж ц е в у  

н и к а  М о п с е я  П е т р о в а ,  а  к а н д и д а т а м в  і і о  н и м ъ :  с в я і ц е н в н к а  

І о я н в а  Н е ч а е в а  в  с в я щ е и п и к а  Г І л а т о н а  С т а х о в с к а г о ;  в ъ  ч л е и и  р е -  

в и з і о п в а г о  к о м п т е т а :  с ш п ц е н и п к я  Г р и г о р і я  М а к у х п и а ,  с ш і щ е н и п к а  

Ѳ е о д о р а  П а н к р а т ь е в а  и  с в н щ с н и и к а  Н и к о л а к  Г р а б о в с к а г о ;  к а и д и -  

д а т о м ъ  ж е  п о  н в м ъ  е и я щ е и н и к а  І о а и и а  К о р н п л ь е в а .  Б а л л о т и р о -  

в о ч и ы е  л в с т ь г  п р п  с е м ъ  и р е д с т а п л я ю т с я .  Ч л е н а м ъ  к р а и л е ы і я  о т ъ  

д у х о в е н с т в а  в а  п у т ѳ в ы ѳ  в х ъ  р а с х о д ы  в ы д а в а т ь :  с в я і ц е в и в к у  Ѳ е о д о -  

с і ю  Н а в р о д с к о м у ,  к а к ъ  ж о в у щ е м у  в д а л н  г .  К у п я и с к а  1 7 6  р у б , ,  a  

с в я і д е и п в к у  М о в с е ю  П е т р о в у ,  к а к ъ  ж н в у і ц е и у  в б л в з и  т \  К у л я н с к а >  

1 2 0  р у б .  Ч л е н о п ъ  ж е  р е в и з і о н и а г о  к о м п т е т а  п р о с и т ь  и о е л у ж и т ь  

б е з м е з д н о .

В р е м л  д л я  б у д у і ц а г о  о ч е р е д и а г о  С ъ ѣ з д а  д у х о в е і і с т в а  о а з і т ч в т і »  

н а  2 0  с е п т я б р я  1 9 0 5  г о д п ,

Ж у р н а л ъ  с е й  р е з о л ю д і е й  Е г о  В ы с о к о п р е о с » л ш . в и с т в а ,  В ы с о -  

с о в о п р в о & в я ш і е я в ѣ й ш а г о  А р с е п і я ,  А р х і е п и с к о п а  Х а р ь к о в с к а с о  и  

А х т ы р с к а г о  о г ь  2 7  с е п т я б р я ,  у т в е р о і с д е т .  **

——------ -'til

Журналы Съѣвда духовенства Сумскаго училищнаго 
округа, бывшаго 20 сѳнтября 1904 года.

Я і у р н а л ъ  1 - й .  У п о л п о м о ч е а н й е  о т ъ  д у х о в е п с л в а  С у ы с и а г о  у ч и -  

л и щ н а г о  о в р у г а  в ъ  ч и с л ѣ  в о с ь м и  ( 8 )  ч ѳ л о в ѣ а ъ ,  п р в б ы и ъ  в ъ  с о б р а г  

я - і ѳ ,  о о с т о я в ш е е с я  с е г о  ч и с л а  в ъ  9  ч а с .  у т р а . в т  з д а н і и  С у м с х а г о
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духовнаго учвлоща u, по молитвѣ, избравъ досредствимъ завры- 
той баллотнровки, большанствомъ семп голосовъ, предсѣдателѳмъ 
Съѣзда священпвка Алексія Стапиславскаго, а дѣлонроизводите- 
лемъ, единогласно, священнока Аполлонія Гончаревскаго, предва- 
ритѳльно слушалв журпалы вредыдущаго съѣзда за 1903 годъ съ 
революціями на нихъ Его Высокоореосвященство, Высокоире- 
освящепнѣйшаго Арсенія, и, принявъ ихъ къ свѣдѣнію, при· 
ступнлп къ обсуждѳнію вопросовъ, подлежащихъ разсмотрѣніго 
Съѣзда.

1. Разсматривало вѣдомостн за 1903 годъ: з) вѣычиковую, б) о 
двпженіи дерковныхъ суммъ, в) о заборѣ церкпамп свѣчей изъ 
епархіальнаго свѣчнаго завода. Лостаиовили: Прниять къ свѣ- 
дѣаію.

2. Разсыатрнвала отчетъ училищііаго Правленія о приходѣ, рас- 
ходѣ н остаткѣ депежныхъ суммъ, поступивтпхъ на содержяніе 
Сумскаго духовнаго училвща изъ мѣстныхъ всточниковъ въ 1903 
году u слушали журналъ лременно-реввзіоынаго Комитета, отиося- 
щійся нъ тому же отчету. Постановили: Отчетъ іірнзиать пра- 
вильнымъ.

3. Слушалн заявлѳніѳ временно-ревизіоннаго комнтета о томъ, 
что при училвщѣ до сего времеви не выѣется опвсв учвлпщнаго 
имуідѳства. По содѳржайіго сего заявленія члеіш Правленія отф 
духовенства объиснилв, что опись до сего времени не составлеиа 
потому, что ІІравлепіе затрднялось въ иыборѣ формы для квоги 
описи, во что въ настоящее время означеинал кннга уже взготр.- 
влеыа, матеріалъ для оивсв собрацъ и самая олвсь въ непродол- 
жнтелыюиъ врѳменп будетъ . составлрна. Дірв втомъ озкаченные 
члеиы Правленіяпредсігавиля нагфазсмотренія Съѣзда п заготов- 
ленную ддя описв книгу. Лостаповили; Объясненіе чледовъ учв- 
лнщнато Правленія отъ духовенства принять къ свѣдѣпід»; дрѳдста- 
іиенную на равсмотрѣпіе Съѣзда форму описи учвлищпаго вму- 
щѳства одобрить къ употреблевію. , Д,

4·. Разсматриіжли представленную Пранлѳвіемъ училища садѣту 
врнхода в расхода суммъ по содержавію училпща иа 190& годъ; 
Посттювилт Смѣту признать праввльной и подлсжащей иепол- 
веиію.

6. Имѣлв суждевіе объ овысканіи средствъ на папитальный-ре- 
моитъ дпухъ воздушно-паройыхъ калорвферовъ, отопляюідихъ глав- 
ный корпусъ училнщп. Справка: Ремонтъ этотъ разрѣшепъ Епар- 
хіальною Властію къ ирои8водству въ 1903 году, но всдѣдствіе 
врешшиаго исиравлопія этихъ двухъ.калорвфероиъ и передѣлко аа-



ново третьяго въ тоиъ же 1903 году, отложевъ былъ до лѣта 1905 
года. Стоимость его исчпслена архитекторомъ В. С, Покровскомъ 
ііриблизитольно въ 1700 рублей. Посшановши: Въ впду вевозмож- 
ностп составать подробвую и точную смѣту на предстонщій ре- 
монтъ двухъ калорпферовъ н оцредѣлать теперь же потребпую для 
сего девѳжііѵю суыму, кавовая въ точности можетъ опредѣлиться 
только по разборкѣ калориферовъ,—просить училиіциое Правленіе 
ііроизвести іготребный ремонтъ калорпферовъ, согласио указаніямъ 
ввженера Покровскаго, на счетъ обіцихъ учалвідныхъ суммъ, пре- 
доставпнъ Правленіга ираво допуствть кредпгь по содержанію учп- 
лища на сумиу, равную стопмости ремонта, съ тѣмъ, чтобы по 
провнводствѣ сею ремовта и представлевіи отчета о неьгь, опре- 
дѣлпвшаяся сумма расхода была-бьг ассигвована пзъ дерковныхъ 
■суммъ,.съ раскладкой таковой будущвмъ окружнымъ учвлпщныыъ 
Съѣадомъ на церкви округа. ,

6. Слушалв! а) прошевіе адовы; бывіидіч> учалінцваго фельдше- 
ра Олвмпіады Король объ оказавів ей едвноврвменваго вди даже 
постояннаго пособія взъ учвлвідныха суммъ, по внвманію въ сем- 
надцатвлѣтией службѣ ея мужа ири училпщѣ. Постановти: Въ 
нособіи просительпидѣ отказить за недостаткомъ средствъ. б) Про- 
нгевіе сьит свиіденппкп Семеиа Соколовокаго объ умевыпеиіп пла** 
ты за содержаиіе іп, упвлвіцѣ сыва его до размѣровъ такоиой жѳ 
платы, воложеіівой дла воспвтанниковъ духовнаго званія. в) Про- 
шеніе почетвой гражданки Маріи Поппровской о ирвнятів сыиа 
•ея въ учвлище па уеловіяхъ, существующпхъ длн иосшітаийиковъ 
изъ духовнаго зиавія, Достановила: Просьбы Соколовскаго и Ііо- 
ннровской призиать ие нодлежаідпмп увпжеиію no тому же осно- 
вавію.

7. Слушали проптевів свящевпика Григорін Шебатиііскаго объ 
•освобождевіы его отъ обязапвости унлатить 40 р. за содержаиіе 
въ училащѣ сына его въ прошломъ 1903 году, no внішавію къ 
тому обстоятельству, что вроситель восііитываѳтъ въ наотоящее 
врѳмя въ учебвыхъ заведевілхъ шестерыхъ его дѣтсй,—всѣхъ, 8а 
всключеніомъ одиого, на его собствевпыя сродства, Носшаноои 
лиі ТІросьбу свищенника Шебатинскаго призинть подльжащеЙ удов-г 
летпоревію, покрывъ ыодоимку изъ учвлвв;ных'Ь девежиыхъ остатѵ 
ковъ. j *: И

8. По производствѣ бпллотвровки ирнбылн въ иастояіцее собра- 
ніѳ еідѳ три уіюлионочеішыхъ.

ЬІа семъ журналѣ послѣдовала резолюдія Его Высокопреосвя·- 
щенства: „1904. Сент. 29, Утерждается. Архіепискот Арое*
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' Ж урналъ І І - й . Уполномоченные отъ духовенства Сумскаго учц- 
лпщнаго округа, въ чослѣ одпиадцати (11) челоиѣкъ, прпбывъ въ 
собраніо въ 8 час. вечера, по молятвѣ, слупшли отвошевіе учи- 
лпіцнаго Праплевія еъ вѣдомостью о сумыахъ, лоступиишихъ иа 
содержаніе класса скрвпки прв Сумсаоыь духовпомъ учплпщѣ за 
іюслѣдвіе 10 лѣтъ, прп чемъ усмотрѣно, что по нѣвоторымъ бла- 
гоч внпическпмъ округамъ нроизводатея слишкомъ малый сборъ на 
означенный предметъ, вслѣдствіе чего ежегодно получается сумма,. 
иедостаточвая на содержаніе класса скрипки. Постановили: про- 
спть о, о. Благочаивыхъ прпилть возможиыя мѣры въ усиленію 
озиаченнаго девежпаго сбора.

2. Отцы уполноиочеииые осматрпвалп училпіциое зданіе, со всѣ- 
мв ыаходящнмися въ немъ вомѣщеяіямп,а также учпдищиую боль- 
няцу-я иадворпыя службы; посѣтили столовую о кухню вв время 
обѣда ученпкоиъ, лрв чемъ въ ломѣщеиіяхъ нашли чпстоту и по- 
рлдокъ, пъ пощѣ—достаточиость л свѣжесіь продуктовъ.

3, Имѣлп суждеиіе о пазвачевіи дия слѣлующаго очереднаго* 
съѣзда духовенстпа. Лостаиовили: Нязначить будущій съѣздъ ду- 
ховенства ла 22 Сентября.
*· ■ На Чір.мъ журналѣ послѣдовала резолюція Его Высоколреосвя- 
щеніѵгва: \1904 . Qtwm. 29. Утверждается. А рхіепискот  Арсег 
н ій а;
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Журпалы Съѣзда духовспства Харьковскаго Учплнщ- 
иаго Округа.

V·. .

.· . ■ . *:■
О.о. уполпомопенные Съѣзда Харьковскаго училніцяаго округа^ 

собравтась М <Іеитября сего 1904 года, иъзчіиол.ѣ 14 ічеловѣкъ*.
яо .мгодитвѣ, закритою баллотвровкою едивогласяо набравъ, въ 

утреянвмъ засѣдаыіи} іірѳдсѣдптелемоь Съѣзда свягценника Успен- 
ской цвркви’ сл. Заводау іВолчалскяго уѣзда, о. Алексаидра Чер~ 
пявскаго и , едятіогласвх) ’ же дѣлопроизводателемъ благопвннаго 
свячцевйика Іоавно^Богословской церкви сл. Бригадировки, Зміев- 
скаго уѣвда, Васйліл : Насѣдкииа, съ благословенія Его Высоко* 
преосвяшевства, Высокопреосвяідепиѣйшаго Арсенія, Архіѳпископа. 
Харьковскаго и Ахтырскаво —въ вечервѳмъ засѣдавіи разсматрв- 
вали: 1) смѣту прпхода :п расхода, составленную Правленіемъ учи- 
лища no содержанію училпща и училищнаго общежвтія на 1905· 
годъ, взъ котораго ввдно, чтоіиа ариходъ ожвдается постувленіе· 
38037 р. 86 коп., а расходъ всчвсленъ въ 37507. р; 45 κ., такъ



что ирпходъ прѳвыш аетъ расходъ и а  529 р. 21 коп. По т щ а т е л ь -  
иомъ разсмотрѣніи всѣхъ статей смѣтьг, иостаиовплв: смѣту прп* 
хода η расхода на 1905 годъ првилть безъ пзмѣнеиіл о передать 
въ П равленіѳ  у ч вх ящ а  для руиоводства, а имѣюіціВ получвтьея 
остатокъ o'jtö 1905 года, согласно смѣтѣ прихода и расхода, прп- 
ч всл в ть  къ запасиому кпнпталу; 2) слупталп ж уриалъ Времеиво- 
Ревпзіоипаго  Комитѳта по Харысовскому Духовпому училвщ у о 
результатахъ иовѣрки экономнчеекаго отчета Х арькооскаго Духов- 
паго училілда за 1903 годъ u наблгоденія за  ироавводствомъ рас* 
хода η благоустройствомъ того же у ч ал и щ а  въ чекущемъ 1904 г. 
η постаиовилп: нри иять  къ свѣдѣиію; 3) рязсыатрввали вѣнчп- 
ковыя вѣдомости за  1903 годъ по дерквам ъ Харьковскаго учи- 
лищ паго  Округа п шішло, что иродажа велась пранпльно u суммы 
девдж нм л за  вѣ н ч и к в  иоступоли нолностыо; 4) слушали доіиадъ 
П р авл ев ія  Харьковскяго Духоинаго у ч іи с щ я  о томъ, что необхо-- 
димо устрдат^ осуш втелыіыйй найалъ около .стѣвъ, къ которымъ 
п р р м ы к а .^ ^ ц а р а д а а я ,  лѣотови д  й подъ яею; швейцарСсШі, отло- 
^гчодцаяся снростьЮуѵй яостановяди: разрѣш ить Правлеиію учп- 
л в щ а  устроить о су то тел ы іы й  каналъ  около стѣвъ , првмыкаю - 
щ вхъ  къ иарадиой лѣстппцѣ п иодъ нею твейи.арской, употребппъ 
на этотъ прѳдматъ м атер іалн , ост&мпіесл отъ устройства о с у т в -  
тедьиаго  кпнала около с у н д у ч н о й ,13000 кнрпича  и около полови— 
ны вагона спущ ениой пзвести, 97 р у б .9 1  к. уж еассвгнова іш ы о п 
осчавіпіеся отъ усяррйотва осуш «тельна№ -яаяалаоиоло ,( іуидучпой  
в 327 р. 9 ,к .  нзъ.;Сбррежеііій ;0ть-смѣтцдіч) «вазначен ія .и о  содер- 
ж аиію  учылцщ а^за теаущ ій 1904 г о д ѵ  ,Иа ж уриалѣ этомъ ііоолѣ- 
довала резолюція Его Высокопреосііяшеистпп такая; ;>1904 сода 
сеитября  23. Утверждаетсл*.

I I .

Въ утренпемъ знсѣдаиіи 2:2 . сонтября уполш ш очѳіш ыс Съѣзда:
1. Слушоло ррогаѳиіѳ эионома Х арьвовскаго  Духовнаго учплпщ а, 
діадона.гГригорід Попова, о добавлеяіп  ему ж аловаиья къ нолучае- 
м ы н ъ  300  рублямъ ещо, 100 руб., какъ получалъ прежній эко- 
номъ, его предмѣстяикъ,, и ростановиди: з а  его честную и полезт 
ную службу для учдлнирц о чѳмъ свндѣтельствуютъ смотрателв 
у ч я л и щ а  и П равлеи іе  - училищ о, для ііоощреиін, іпрябавять  аму* 
экояому діакону Грвгорію  Попову, сто (100) рубдей я ъ  лолучае- 
м ы м ъ имъ 300  рублямъ въ годъ, чтобы годовоѳ еі’о жалованье 
бнло  400 руб., какъ  получалъ ирѳжяій эиоаомъ, Добавлоипые сто 
(1 0 0 )  руб, въ ж аловапье вкоаому, діакону Грогорію  Попову, виестш
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•въ емѣту раеходп, наяавъ иыдачу добавочваго жаловааья съ І го 
октября сего 1904 г.

2. Разсматрввалп сообщеніе отъ 20 сентябри сего 1904 p., п 
.Λ* 97В, Совѣта Харыюискаго Епархіальнаго Жепскаго Училища о 
девежномъ долгЬ Харьковекаго Духовваго Учвлшда оному Совѣт? 
π о погашеяіп сего долга съ процептамп, п ностаяовплв: приснть 
Правлеиіе Харьковсааго Духовнаго Учплпща представить будуідему 
•Съѣзду еіде болѣе подробныя сііѣдѣнін объ озиаченноиъ долгЬ в 
его иогашѳвіп съ продевтамв іто оиому.

3. Избралп посредствомъ закрытой баллотпровкп члеаами Пра- 
влеиія Харгжовсиаго Духопнаго Учплиіда, болыиииствомъ голосопъ 
слѣдуюідохъ лодъ: г. Харьвова Вознесеаской церквп сващепнова 
Даиіала Попова и нротоіерѳя Рождестію-Богородичвой церкви Ва- 
свлін Добровольскаго η ваидіідатомъ къ ипмъ евнщенника Іоанна 
Фялевскаго. 1

4. Избрало иосредствомъ закрытой бяллоторовкв члеиами вре- 
меиао ревозіоииаго Комвтета, длн новѣркп экономвческаго отчота 
no Харьковскому Духовному Учвлвщу за 1904 годъ п длн наблкь 
депія 8а пропзводствомъ расхода и благоустройствомъ тогожеучп- 
лища въ*1905 году слѣдующахъ лидъ: гор. Харькова Паителевмо- 
иововой цбрквв иротоіерея Васолія В&тухова, Всѣхсвятской церкп 
■ипящевника Алешшдра Луденкова и законоучвтеля 2 мужскс/й 
гвмпазіи сшіщолника Петра Внотнякова.

5. Постановилп: назвачиті. будущій очередный Съѣздъ Харь- 
вовсааго Училвщнаго округа на дваддатоѳ сентября 190о'года:.

6. Постановпли: выразить благодарносач» бывшнмъ чденамъ 
Иравлепія Училиіда: протоіорего о; ВйеоДіго ДобровольскОму и свя· 
щенивву о. Іоашіу Фялевскому и членамъ1 прѳьгенно^рѳвивіоннаго 
Коыатета; протоіерею о. Василію Ветухову, 'свящеинвку о. Алек- 
сандру *Луценкову в свніцеипвку о. Дашнлу И о и о в у ;^ '^ ^  ѵ* '* 
ьЛісНоставовилв: благодарить о. Предоѣдателя Съѣзда свдщен- 

нвка Успенской церкввіпригородней слоб. Заводи, Волчанскагб 
уѣзда, Алексавдра Чериявскаго· и секретаря Съѣзда благбчднйаго 
■3-го ■■'Овруга· Зміевсваго уѣвда свяіденннка Іоанио-Богословской 
церквв слободы Бригадировкв Васйлія НасѣдДвиа за пЬнесепиые 
дми труды на СъѣздѣцР На журналѣ этомъ ;послѣдовала револю- 
•дія Его Высокопреосвяш,еиствд такая: ηΊ9Θ4 - ?. сентября 28 
Утоерждается*. ч-Ѵ:т» *
Шѵ .1 ■' 'Т  '

1 0 3 6  ВѢРА И РАВУМЪ



Отъ Правлѳніа Харысовской Духовной Сѳминаріи.
Согласно § 115 Сеыинарскаго устава, илата за содержаніе* 

своекоштныхъ восіштанниковъ Сименаріи должна быть вносина 
по третямъ учебнаго года въ теченіи двухъ недѣль послѣ начала 
трети. Посему Правленіе Семинаріи покорнѣйше ороситъ отцовъ· 
такопыхъ воспитанниковъ озаботиться высылкой на имя ІГравле- 
нія въ теченіи вромени съ 15 ноября по 1-е декабря взносовъ за 
вторую треть сего учебнаго года въ разиѣрѣ 40 руб. съ воспи- 
танниковъ духовнаго званія,—не получающихъ пособіе, 25 руб. 
— съ воспитанпиковъ, получающихъ пособіе, и 60 руб. съ ино- 
сословныхъ востштаннаковъ. He внесшіе въ указаішый срокъ де- 
негъ за свое содержаніе воспитанники, на основаніи того же 
устава, подлежатъ удаленію изъ общежитія.
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Отъ Правлѳнія Вратства св;; Велнкомучениды Варвары.

Дра.влеще Братства св. Великомученицы Варвары иокорнѣйтае 
проситъ членовъ Братства пожаловать въ Общее Собраніе, имѣ- 
ющее быть, съ разрѣшенія Его Высокопреосвященства, 6 декабря 
с, г. въ 6 часовъ вечера въ зданіи Жеискаго Епархіальнаго Училища,.

Въ Правленіе Вратства св. Великомученицы иоступили слѣду- 
юіція Пожсртвованія на образованіе юбилейной стипендіи (въ 
гіамять пятидесятилѣтяяго гобилея Шенскаго Епархіальнаго Учи- 
лища) собраниыя о.о. благочинными среди бывшихъ воспиташіицъ. 
училища и лицъ сочувствующихъ училищному образованію: Ах- 
т^рскаго y.: 1 окр.— 100 p., 2 о к р —28 p., 3 окр.— 36 р. 25 κ.,. 
Волч. y.: 1 окр.—22 p., 2 окр.—42 p., 3 о к р —24 p., Валк у:
1 окр.—42 р. 25 κ., Зміев. y.: 1 окр.—28 р. 70 κ., 2 окр.—49 р.
3 окр.— 10 р. 50 κ., Изюм. y.: 1 окр.—35 рм 2 окр.—26 р. 30 
κ., 3 окр.—120 p., 4 окр.—31 р ,  Куп. y.: 2 окр,—20 p., Леб. 
y.: 1 о к р .-1 0  p., 2 окр.—20 р. 70 к , 3 окр,—56 p., Стар. у г  
1ѵокрГ—40 p., 3 окр. —47 p., 4 о к р .-7 2 р . 85 к ,  Сум. y.: 3 окр.. 
—20 р. 25., Харък. y.: 1 окр. 27 р. 40 κ., 2 о к р .-2 2  p., 4 окр. 
— 19 рублей. _______

В 0 8 3 В А Н І Е ,
Комапдующій войснпып Кіевскаго воеипаго округа, Геиералг- 

Лейтепантъ Сѵхомлияовъ, псполнптелыюй коммиссіѳй главнаго уп- 
равленія Россійскаго общества Краснаго Креста иазначеиъ особо 
уполномочеяиымъ по эвакуаціп больныхъ о ранепыхъ воиновъ въ·



•округѣ п утвержденъ въ озеачеішомъ зпапіо Августѣйшей Попечв- 
'тельвицей ймператрвцей Маріей Ѳеодоровной. Иа обязанноств осо- 
*бо уполномочсонаго лежвтъ обьедпвепіѳ в направленіе дѣятель- 
ности псѣхъ органовъ Красиаго ІСреста и всей добровольиой, став- 
шей подъ зиамя Краснаго Креста, общественпой п частпой помо- 
щн, въ раіонѣ Кіевскаго воепнаго o u p y r a ,  въ отнопіеніп раснре- 
дѣлеиія эвакуироваііныхъ боіьныхъ и ранеиыхъ вонновъ по кой- 
камъ вч> городахъ, селепіяхъ, моиастыряхъ, заводахх, усадьбахъ н 
проч. Въ виду этого Генералъ-Лейтепантъ Сухомлвновъ обращает- 
съ съ покорного просьбой къ ыаселеиію раіона Кіевскаго иоевпаго 

O K p y r a  прійти па помощь вх этоыъ святомъ дѣлѣ. Всѣхъ пожелав- 
шихъ пріютпть у сѳбя пострадавшпхъ на Дальнемх Востоаѣ воиа- 
■скнхъ чиновъ иросятъ сообщпть въ штабъ Кіевскаго воѳинаго ок- 
руга (адресул въ г. Кіевъ, Банковая J6 11, окружной штабх, от  ̂
дѣлъ по опакуаціп больыыхъ п раненыхъ вониовъ) слѣдующіл свѣ- 
дѣнія: 1) Имя, отчество и фамилію лида илп вазваніе учреждепія, 
желающаго изятв на свое попечевіе больныхъ п раненыхъ вовновъ. 
2) Почтовый адресъ длл сиошеній. 3) Ближайгаая станція желѣз- 
пой дороги, разстояніе до мѣста жптельства и способъ сообщенія. 
4) Число коекъ, предоставляемыхъ для эвакуадіи отдѣльно офв- 
церовъ и пижиихъ чиновъ, δ) Съ какого времеин могутъ быть 
ііриняты больвые и раненые. 6) Будутъ-ло эвакувруемые достав- 
лепы со станціи желѣзігой дорогв попеченіемъ изъявввшихъ же- 
ланіе првзрѣть больвыхъ н раиеныхъ, a  если нѣтъ, то указать 
какпых способомъ оргаипзовать таковую доставку n o  мѣстпымъ 
условіямъ. 7) Вх какпхъ помѣщѳиіяхъ будутъ прпзрѣваться эвакуе- 
руемые. 8) Какимъ способомъ оргаиизовано будѳтъ ихъ довольст- 
віе й медѳцвнская я о м о щ б , .

■ ы Ш - г - т ■.>>'» "■ п .  1 ·■■1 !
..і] >': . г:

’Содвржаніе,-II. пДуха пѳ угашайтѳ* (П а новоду журнальныхъ статѳй и заиѣтокъ 
„Ооъ уиадкЪ духа среди Духбвѳпства” ), Обященнжа Лжолал Заюрооотго.— 
Чѣиъ иожпоа возвысйть щполуі. вь глазахъ народа? (иродоіжоніе); В. θ', 
ftaeudemo.— Брдьшал пужда,, ыалепькаго чедов-Ька. I. Анаспшсіма.—Объ 
іізноаапів средствъ гіа сельскія дарковпо прнходскія иужды вообще и вь ча- 
втйооти— иа устройство Дерковпо^причтовыхъ домовх. Ооящетжи Серіія Кось* 
мина. ЕпархІальная хроника. Архіерейсаіл богослужѳпія,— И сторнчесаая справка 
о Харііковскоиъ храиѣ, что въ слоб. Ипапоішѣ.—Посѣіі;еніе Харьаовсвой Алѳк- 
сандро-НѳвскоЙ двухъ класспой женской цорковно-приходскон школы Высоао- 
прсосвліцснпымъ Арсепіеиъ, АрхІепиоаопомі* Харьковскаиъ и Ахтырскаыъ и г, 
М пннстроиг Иародпаго ГГросігЬщепіа reu .-л Глазовыыъ.— Опнсаніе иоѣздкн Вн- 

• соаолреосіілщепиаго Арсепіл, Архіепвскопа ЗСарыювскаго и . Ахтырскагр, для обо- 
эрѣіііл цориоей, монастырѳй и учебіщхъ запедбпіЙ въ Старобѣльсаомъ и  Яуияи- 

-скояъ уѣодахг, Харьковской ииархін (продолжѳніѳ). Иноепархіальный отдѣлъ Со- 
вііп· Преосвлщеішаго Коиетайтипа, Кпископа Саиарскаго, поселяпамъ и отвыв* 

•чивость послѣдіінхг.— Иужда пъ походиыхг храиахъ.— мГонопіѳи па Цериовь.—>
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іРаэныя нзв^стія и замѣтки.—Церковь н духовепство иъ праязвеяевілхъ H. А. Не- 
Брасова.— Свищепнослужителн пъ Упиоерсятетахъ.—Расиространевіе вішгт. сроди

народа.— Объявлѳнія.

„ДУХА НВ УГАШАЙТЕ“,
(По поводу журнадъныхъ статей и вамѣтокь „объ упадкѣ

духа срѳди духовѳнства*)·

Н апом ш аю  тебѣ возірѣсать даръ 
Бож ій% который въ тебіъ чрезъ мое руко-  
положенге; ибо далъ памъ Богъ духа  не 
бояэни, no силы и  любви и  цѣломудрія 
(2 Тимоѳ, 1 , - 6 — 7).

Одинъ ивъ весьма печальныхъ и серіозныхъ недуговъ, ко- 
торымъ страдаетъ ваше духовенство и который мѣшаетъ ыно- 
тимь дѣлателямъ в а  нивѣ Христовой стоять на.должной. вы- 
чю іѣ ; ,своегох иасш рскаго привванія,*, э т  эамѣчающійся въ 
духовевствѣ вупадокя> духа“,— увадокъ духа бодрости, энергіи, 
инидіативы и увѣренвости въ своихъ силахъ и надежды на одо- 
лѣніе враговъ Церкви и охрапенія добрыхъ нравовъ. Съ увра- 
чеваиіемъ этого тяжкаго и овасиаго недуга давао и давно 
пора бы ужъ считаться, чтобы иоддержать духовенство на 
должной высотѣ его при8ванія, чтобы духовенство всегда бы- 
ло живо и б.одро въ своей сдршконъ сложвой. и многотрудной 
пастырской дѣятельности, на благо церкви,; Христовой и госу- 
дарства. Но ,какъ трудно бываетъ лечить п ац іен та ,, если онъ 
•самъ достоянно растравляетъ свои раны?., Это именно съ осо- 
бой силой и замѣчается теверь въ жизии современнаго намъ 
духовенства... Нынѣ изъ устъ самихъ же пастырей Деркви 
вы много и много ра8ъ вевдѣ и всегда услышите жалобы па 
многоравличныя бѣды и тягости ихъ жизеш, жалобы в а  то, что 
жить.де имъ стало „екверно, ідушно и тяжко“... Нынѣ и ьъ 
печати этимъ адлобаиъ иосвяіцаются дѣлыя статьИ).въ кото- 
рыхъ въ яркихч. краскахъ рисуются то внѣшнія „иричины 
упадва духа въ духовенствѣ“, къ кочорымъ отноеятся всѣ не- 
строенія и ненормальвости общественно-бытовой жизоц духо- 
венства и отъ которыхъ, будто бы, по креамуществу пастыри 
Церкви бываютъ „угрюмо— мрачны, бездѣятелыш и неавтори- 
тетны среди прихожанъ и заыерли духовно“; то указываются 
причины внутреннія, болѣе глубокія и сильныя, морально угне-
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тающія наше духовенство и осдабляющія въ немъ энергію и 
бодрость и убивающія истиішѵю ревность въ исгтолненіи имъ 
своего долга *)... „Правда“,— читаемъ ыы въ одной изъ статей 
посвященныхъ этому попросу,— „искушенное въ терпѣпіи, 
дисциплинированное, до удивлѳнія выносливое наше духовен* 
схво и теперь, подъ давленіемъ всякихъ пеблагопріятныхъ ат- 
ыосферъ, трудится, выдолняя дѣло своего призванія, трудится- 
упорно, но угрюмо, съ поникшей головою, безъ надеждъ на 
бевиристрастную, справедливую оцѣнку его прошлых-ъ истори- 
ческихъ васлугъ и пастоящей дѣятельиости и съ сердечнымъ 
сокрушеніемъ за поругаиіе самой идеи Церкви, служить ко- 
торой оно прявваво“...

Грустныя рѣчи и на тяжелыя думы наводятъ опѣ всякаго 
пастыря!.. И  намъ кажется, что всѣ эти и подобныя имъ пов- 
торяемыя рѣчи и появляющіяся въ печати статьи и замѣтки, 
трактующія о юдоляхъ живни нашей, убивающихъ въ ыасъ- 
духъ, энергію и бодрость,— онѣ не помогаютъ нашей бѣдѣ, не 
умевьшаютъ ваши жизяенныя скорби, которыя подъ часъ мы, 
пастыри, вѣдь сами чувствуемъ, и сознаемъ, и переживаемъ, a 
лишь увеличйваютъ, ибо жгучей болью ложатся ва  сещц& 
каждаго пастыря или слушающаго ихъ иди читающаго; онѣ: 
н елечатъи н е облегчаютъ наши болышя мѣста и раны, а  лшпь 
растравляютъ и усидиваютх; овѣ не подымаютъ, нё b o b b h -  

шаютъ и окрыляютъ духъ пастырей, ве поддерживаютъ энер- 
гію и бодрость, а  лвшь убиваютъ больше и ослабляютъ... He- 
подобаехъ намъ пастырямъ Деркви смущаться и'ёмуіцать другихъ 
собратій рѣчами, что „живнь наш а страпшо’•'Фяікеіа^ прямо не- 
выносииа“; не^ію ^лицу намъ пастырямъ и „частыя жалобъг 
на скуку, н а  тоску отъ бездѣлья, однообра8Ія, бе8людьяц... H e-1· 
ужели ато пр&вДа— истина? To не воины, если они видатъ 
подходящаго врага и ,?отъ малодушія и трусости падаютъ на 
зсмлю и яаранѣе 'сдагаютъ оружіе,— имъ всякій скажетъ: по- 
стыдпые вы, жалкіе; то и не Божіи пастыри, если они всѣмъ 
и -веякоыу, вездѣ и всюду будутъ жаловаться и стонать, что·' 
„яшть намъ скверио, душно и тяжко“; если они будутъ „па- 
дать духомъ“ подъ давлеяіемъ хотя бы и дѣйствительно труд-

—1 ■■"■■■ . і

1) См. Жури. „Мнс. Обозр.“ за  1803 г. стр. 1362— 1867; 1170— 1181 я  др .
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ныхъ живневвыхъ обстоятельствъ, Ятрудитъся съ поникшей 
головоюк яли совсѣмъ „опускать руки“ и предаваться унынідо 
и мадодушію... „Нѣтъ ізамъ дороги унывать*, говорилъ вели- 
кій угодникъ Божій иреп. Серафимъ Саровскій, „потону, что 
Христосъ все побѣдилъ: Адама воскресилъ, Еву свободилъ, 
смерть умертвилъ“... Укрѣпляйся сыт мойи, писалъ и св. au. 
Паведъ епископу Тимоѳею, пвъ благодати Кристомь Іисусомъ... 
и переноси страданія( какг добрый воинг Іисуса Христа* 
(2 Тимоѳ. 2, 1— 3). „Вонмя Божіе, для собственнаго спасенья 
и для спасенія пасомыхъ духоввые пастыри должны мириться 
со всѣыи жиэненньши недостатками, скорбями и лишеніями... 
Утѣшитедьные иримѣры намъ въ Іисусѣ Христѣ, св. апосто- 
лахъ и великомъ и многочисленпомъ соимѣ ихъ преемниковъ—  
святителяхъ и духовныхъ 0 пастыряхъ, учителяхъ й^-иоХ- 
вижникахъ, Богомъ прославленныхъ^^-вотъ дорогіА слова на- 
шего благостнаго Владыки и Архипастыря, проникнутия ду- 
хоыъ отеческой любви и паставлепія ісо всѣмъ уиывающимх, 
смущающимся и падающимъ духомъ пастыряыъ!... *) Намъ 
нечего „иадать духомъ“ отъ того, что теперь „съ ысбывалою 
свободою говоратся въ антицерковвомъ лагерѣ о ненужности 
Деркви, ея уставовъ и догматовъ“, памятуя слова Господа—  
Спасителя Нагаего, что „Цврковъ'Божію и ѳрата ада неодо- 
лѣютъи (Мѳ! 11,—18); н&мъ нечёго унывать и печаловатъся 
на матеріальнйя тяготы и недостатки вашей жизни> ибо, по 
слову апостола, мы ничего не принссли вг мірг, явно что 
ничею не можемг н вынеспьъ изг нехо, Имѣя пропитаніе и 
одежду, будемъ доѳольны тѣмь“ (2 Тим. 6, 7— 8) и Самъ 
Спаситель нашъ жилъ „«е имѣя гдѣ главы подклонити“.... 
Предъ нами же неоспаримое сознаніе истины, что и при „душ~ 
номъ и ^тяжкомъ“ житіи для духовеиства, сколь много есть 
еще подвижниковъ— пастырей въ Церкви Христовой, которые 
веослабно и плодотворио трудятся и па паетырской, и на 
школьно-просвѣтительпой и на миссіонерской дѣятельиости, 
„не смущаясь и не ітадая духомъ“. Да, татсими скромншіи,.
______________  Τ­

Ι) Слова этн BSъ подлнисой резолюціп Е го  Высокоирѳордлиѳисіва, Высоко- 
преосвлщеппѣйшаго Архіеиискоиа Арсенід, u a  наюсй схатьѣ: „Упадокъ духа въ. 
духовепствѣ“— оть 7 ііоля 1904 г. за  Xt 6848. JLettt.
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неутомимыми тружевиками—вастырями еще вв оскудѣла нива 
Христова и ниаогда не оскудѣеть...

Идв къ увиженнымъ,
Иди ісъ обиженнымъ 
По ихъ стопамъ.
Гдѣ трудно дышется,
Гдѣ горе слышится—
Будь первый тамъі...

Ботъ нашъ- долгъ, наше высокое призваиіе. Намъ вадо бодр- 
ствовать и мужаться хотя бы жязвь иаша дѣйствительво была 
густо усѣяна терніями и скорбями, ибо таковою и еще болѣе 
тяжкою опа всегда была и для св. апостоловъ (см. напр. 2 
Коринѳ. 11, 23— 27) и для всѣхъ пастырей и учителей Церкви 
Божіей, по слову Господа: „es мірѣ будете иміьшь снорбь: no 
мужайтесь: Я  побѣдилз Mips“ (Іоан. 16,— 33). „Да не сму- 
щается сердѵ# в а ш ; оѣруйте es БЬга, и  въ М е т  вѣруйме*. 
(Іоан. 14,— 1). „Упадоісъ духа въ духовевствѣ“ ссли и бываетъ, 
,то вамъ кажется оть того, что мы пастыри саыи мало рев- 
нуемъ объ исполненіи великихъ словъ св. апостола: „ д уха щ  
угаіаайтеи (1 Ѳесад. 5,— 19), „напоминаю тебѣ возгрѣвать 
daps Божій, который os тебѣ ч р ш  мое рукоположеніе; ибо 
дал$ намг Богг духа не боязпщ no силы и  любеи и  цѣломудрія“ 
(2 Тим. 1,— 6— 7). Вотъ о чемъ мы пастыри Дервви должны 
особенно поревновать и позаботиться, чтобы не падать духомъ: 
пвзщ>ая,.т ЛачаАъника и  Совершителя вѣры Іисуса , cs ш р -  
пѣпіемх будемь проходить предлеоісащее намз поприщб“ (Евр. 
12,-η-Ι— 2) и этимъ будемъ возгрѣвать въ себѣ великій даръ 
Божій, ниспосланаый иамъ въ тавнствѣ свящепства! Объ этомь 
гЫ ъ  болѣе каждый^изъ насъ додженъ поревновать, что пат  
пастырямз оешіа ■ пеобходит постоянная глубокая релиігозная 
т ст роет от ь сердца} нуо/сенъ тстояпно такой скгадя душ щ — 
иубоко благоговѣйпый, трепетный, исполпенный смиренія и  
покорпости волѣ Бооісгещ при nomopoMs религіотыя чувстоо- 
т нгя были бы преобладающими nads ваьми матеріалъпыми 
жтересами мгра сего, nads всѣми невзгодами и  препятстоіями 
службы нашей... И вотъ это-то постоянное и всеусердвое воз- 
грѣвавіе въ себѣ дара Божія и пріобрѣтеніе глубокой рели-
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тіозной вастроенеости сердца н будетъ для всякаго пастыря 
вадежнѣйшимъ якоремъ спасенія среди всѣхъ скорбей его пастыр- 
<ітва. П а этой только яадьѣ вѣры онъ спокойно можетъ плыть 
по пучинѣ пастырскихъ бѣдъ и треволненій „не падая духомъ“!.,. 
Н и уннніе, нп отчаяніе никогда не овладѣютъ имъ, ибо 
Христосъ его сила, его надежда!,..

Священпикъ ІІиколай Загороѳспій.
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Ч ѣ м ъ можііо в о зв м сн ть  нгколу в ъ  г л а з а х ъ  и арода?

(Продолженіс ¥).

Вопросъ о церковности въ церковяой школѣ составляетъ 
таж вѣйш ій предметъ( вастоящаго времени... ,В:ьіГс$момь ,дѣлѣ, 
-если не имѣть яснаго представленія о дѣляхъ и задачахъ 
церковной школы и отличителышхъ особенностяхъ ея сравни- 
тельно со всякой другой элементарной іпколой, то самое на- 
вваніе ея пустое и вичего не значуідее слово, а дерковпая 
тпкола есть таже 8емская, мивистерская, частиая и всякая 
другая. Если въ церковной птколѣ дѣло начинается съ обу- 
•чевія граыотѣ, то и всякая другая начальная школа иыѣетъ 
ближайшею своею дѣлію обученіе чтеніго и письму. Равныиъ 
-образомъ и остальная программа всякой начальной ^ к о л ы —1 
іііаученіе Закону Божію, дерковвому пѣнію, ариѳметикѣ^въ 
своемъ содержаніи почти тождествевны, Между тѣігь сущест- 
венная ра8иица ыежду ука8анными типами школъесть и если 
•бы эта разпица сгладилась, то одна иаъ шісолъ должна бу-* 
детъ лотерять свое дѣйствительное призваніе иистинное свое 
иа8наченіе. , , „

Уже одва ввѣшпяя и, такъ сказать, обрядовая сторона цер- 
,ковной школы, воситъ печать церковности. По самому мѣсто- 
.полом?енію своему вбливи деркви, тзъ самой оградѣ дерковной, 
•по принадлежвости руководителей ея къ духовпому вванію, no 
•ея матеріальному обевпечеоію средствами дервви,г дерковная 
.школа припадлежигь Церкви, есть школа гьерковная. Ввѣш нія 
воспитательныя мѣры опа примѣняетъ такжедерковныя:пеопусти- 
тельвое посѣщевіе церкви во время богослуженій и участіе 
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учениковъ въ совершеніи этихъ богослуженій·, благоговѣйное 
отношевіе къ Св. Евангелію, выражающееся въ крестномъ- 
знамевіи предъ его чтепіемъ, изображеніе креста и мо- 
лптва при входахъ и выходахъ, предъ началомъ ученія и но· 
окончаніи его, ивучевіе церковныхх пѣснопѣній и молитвъ и 
т. п. Бъ саыой внѣшней обстановкѣ школы лежитъ та же п е -  
чать церковности: божница, убраняая святыми итсонаьш н кар- 
тинами, аналой для чтенія утреннихъ и вечернихх молитвъ п: 
проч. Всѣ вышеупомянутыя ыѣря бе8Спорно умѣстны вь цер- 
ковннхъ іпколахх и вполнѣ цѣлесообразньт. й  пужно ска8ать, 
что въ употрсбленіи озпаченныхъ воспитательныхъ средствъ 
замѣчается единообразіе. Но всегда ли такиыъ внѣшішмъ мѣ- 
рамъ соотвѣтствуетъ впутренній духъ церковвости, яспо ли 
всѣии сознается идея церковности, цѣль и задача церковной: 
школы?

Наблюдепіе показываетх, что эта сторопа церковной іл к о л е г  

не всѣми одинаково поыимается, что прежде всего усматри- 
вается вх ра8нообра8Іи ыетодовъ преиодавапія, расчиташтыхъ 
йѣ^достижейіе^самыхъ равнообразныхъ цѣлей. Обратимъ впи- 
маніе на посгановку ііреподаванія Закона Боакія. Въ нѣкото- 
рыхх школахъ практикуется поступательиая система прспо·· 
даванія, въ другихъ концентрическая, въ ипыхъ преподаваніе 
поситх чисто догматическій или эвристическій характеръ;' при- 
чемх замѣчается стремлепіе 8аконоучнтеля добиться полнѣйшей 
созпательности въ усвоеніи преподаваемаго матеріала и раз- 
вйть въ дѣтяхъ^^амодѣятельность душевныхъ способностей. 
Tö~ аіе разнообразіе методовъ преподаванія* наблюдается и въ- 
другихъ ? гіредметахъ. Ясно, что у руководителей церковной 
школы пѣті. единства представленія и взглядовъ ва  самое су- 
щество церковпоіКшколкг 1

Существенная!задача церковной школы Заклгочается ѳъ обу- 
ченги и неразрывно Ьвязанномг ег обученгемъ воопитоніи дѣ< 
ш й  ег духѣ ѳѣры и Ц еркт  праѳослаѳнойг Одпою же изь 
существенвыхъ особенностей правбслапія является требовапіе 
опЛйравославныхъ признапія вх дѣлѣ вѣрй авторитета, вы- 
текающаго ішъ признанія ограяиченности 'человѣческаго ра- 
зума и грѣховвости человѣческой природы. Поэтоыу одну изъ- 
главныхъ ваботъ закопоучйтеля должно соетавлять— воспита-
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•nie въ іштомцахъ чувства ѵваженія къ авторитету, и не только 
іцерковиону, но и гражданскому. Необходимость воспитанія 
имевпо этого чувства въ питомцахъ обусловливаетса характе- 
ромъ самаго православнаго вѣроученія и въ тоже время вы- 
вывается и религі08но-нравствешшмъ состоявіемъ современпаго 
общества. Отличительная особениость современнаго общества 
— свободомысліе въ одной части обіцества, переходящее въ 
раціоыализмъ и отрицаніе православія и вообще всякой рели- 
гіи, въ другой— легкомысліе въ дѣлѣ релагіи или же полнѣй- 

ш ій  иыдифферентизмъ. Еще не такъ давно это печальное CO” 
стояніе общества было удѣломъ одной ивтеллигенціи, но въ 
послѣднее время это свободомысліе все болѣѳ и болѣе прони- 
каетъ въ средаіе слои общества и, накоиецъ, даже въ среду 
лростого народа, среди котораго въ настоящее врѳмя широкой 
и  глубокой волвой разлввается сектанство съ раціовалистиче- 
скиыъ оттѣнкомъ. Борьба, самая упорная борьба/съ* такинъ 
печальнымъ явлѳніеяъ—долгъ пастыря, но замѣтимъ, что эта 
борьба мижетъ привести къ благимъ иослѣдствіямъ и увѣи- 
чаться полнымъ успѣхомъ лніиь чрезъ школу и воспитаніе 
подростающаю поколѣнія, и только тогда, когда до мельчай- 
іпихъ ішдробоостей будутъ изучевы прычипы печальнаго явле- 
нія и когда сиетема школьиаго обученія будетъ приспособлеиа 
къ эгой борьбѣ.

Вышеупомяиутое печальное состояніе общества въ религіоз- 
но-нравственпоиъ отношеніи объясняется духомъ вѣка, сре- 
доіі, расиространепіемъ ложиыхъ ученій, заиесенныхъ съ За- 
пада. Но такъ ісакъ мы имѣемъ дѣло со школой, то тіамъ

• вадо понскать, нѣгьли въ самой школѣ такяхх иеблагоаріят- 
ішх% условій, которыя вліяютъ иа развитіе іштомцевъ въ та- 
комъ ыаправлёніи} что оои легко и живо откликаются> ва-ра* 
ціоналистическія вѣянія. ІІричину хого явлеоія, что°питомцы 
современпыхъ школъ обнаруживаютъ наклонность къ свободо- 
ыыслію и къ отрицанію авторитета, слѣдуетъ полагать въ

• одиосторониемъ и чрезмѣрномъ раввитіи умаѵ питоыцсвъ въ 
ущербъ другямъ способностямъ и притомъ раввихів вт> извѣ> 
стномъ направленіи въ духѣ раціонаіистическихъ методовъ 
-лреподаванія. Существеыною особенностью лучшихъ мѳтодовъ 
лреиодаванія ечитается сознательность и хамодѣятельвоств въ
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усвоеніи учаідимися преподаваемаго матеріала. Развитіе’ ума* 
вх то вреыя, когда мало обращено внимавія на развитіе дру- 
гихх способностей души, развитіе въ извФстномъ направленіи- 
— естествеішо порождаетъ особую наклонность ум а—все 
рѣшать самостоятельно, порождаетх особый психическій* 
складх въ человѣкѣ, при котороыъ все доступное уму кажется- 
справедливымъ, а все, требующее вѣры и уваженія кх апто- 
ритету, не находитъ отклика въ душѣ, направленной одпо- 
сторониѳ. При такой односторонпей дрессировкѣ ума необхо- 
диых въ іиколѣ умѣряющій и регулируюіцій елементх. Такимъ 
элементомъ должпо явитъся преподаваніе Закоиа Божія не 
толъко его содержаніемх, по и методомх преподаванія. При- 
внавая вполвѣ цѣлесообразньшх употребленіе методовх пре- 
подаванія, требуіощихх созпательности и саыодѣятельности 
для другихъ предметовх, такх какъ ѳти методы вполнѣ соот- 
вѣтствуютъ природѣ самыхъ иредметовъ, наыъ представляется, 
что аіетодъ по Закопу Божію, осиовапннй на томъ же прин- 
дипѣ и веуяѣстно многнми дримѣняемый въ школѣ, едва ли 
пригоденх. Такой методх не соотвѣтствуеть самому содержанію· 
предмета Закона Божія, эаключающаго въ себѣ истины, недо- 
ступвыя полному пониыанію дѣтскаго и даже зрѣлаго возраста.

Н а этомх основаніи нельзя, напримѣръ, согласитьея сх 
тѣыи пріемаыи заковоучителей, по которымъ она усилнваются* 
ваучивать сх дѣтьми молитвы ва  русскомъ яэыкѣ, стремятся 
вш спнть имъ зиаченіе всякаго непонятнаго слова, объясняютх- 
имх всякій' догыатх религіи. Тайны религіи сокровенны и дле 
нашегОі уы&гиепостижимы: попытка объяснить все разумомх 
можетх дородиіх одно легкомысліе н неуваженіе кх религш; 
Само собою понятно, что вто не. исключаетъ разуыиаго о$ъяс- 
неиія того, что можетъбытъ понятыо ученику. .Яаилучшій спо- 
собх обхясненія догматовъ это способъ уясненія ихъ; чрсзх- 
посредство богосдужеиія. Тайпа воплощевія Сына Божія не- 
постижима для натего разума. Но стбитъ только .приготовить- 
дѣтей кх сознательному присутствованію на богослужепіях.х 
во дни Рождества Христова и эти дѣти, если ве умомх, то 
сердцемх невольно усвоятх всю гдубину и 'важность ѳтого- 
знаменательааго событія. Тоже; слѣдуетъ сказать и о другихх- 
догматахх и событіяхъ свящснной исторіи. Дерковь— натвас
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мать5 она паучитъ и дѣтей всеыу, что дорого и необходиыо 
вх нашей вѣрѣ Православной и въ Деркви христіанской. Нс 
слѣдуетъ ожидать, когда въ порядкѣ програмыы и учебнаго 
года придетъ очередь для изучевія того или другого событія 
Свящеііной исторіи. Руководясь указаніями программы въ 
распредѣленіи учебнаго матеріала, необходимо въ тоже время 
приготовлять дѣтей къ сознательпой встрѣчѣ всѣхъ правдни- 
ковъ и воскресныхъ дпей и всѣхъ еобытій, праздиуемыхъ 
Церковію; законоучитель въ тоже время должевъ быть и па- 
стыремъ. Идя въ храмъ изъ школи, ошь долженъ вести за собою 
и дѣтей своихъ, приготовивъ ихъ предварнтельпо къ созна- 
тельноыу состоянію въ церкви. Накаиунѣ всѣхъ богослужеб- 
ныхъ дней, дѣтямъ должііо быть выяспено значеніе празднуе- 
маго событія и должно быть изложено содержаніе Апостола 
и Евангелія.

Въ ѳтомъ случаѣ воспитаніе добрыхъ навшсовъ должно со- 
ставлять главвую задачу 8аконоучителя. Вотъ пастырь-законо- 
учитель внутаетъ дѣтямъ долгь ежедневиой молитвы, и они 
придя домой, пепринужденио стаиовятся па молитву утромъ и 
вечеромъ. Съ первымъ ударомъ колокола они спѣшатъ ъъ 
храмъ Божій и, ставъ на видікшх мѣстѣ, усердпо молятся, по- 
казывая примѣръ и другимъ, какъ слѣдуетъ стоять въ церкви 
и съ какимъ благоговѣиіемъ вужво совершать крестное 8на- 
меніе. Ежедневное совершеніе модитвы я неопуститедьное по- 
сѣщеніе церкви Божіей у дѣтей отъ времепи обраіцается въ 
навыкъ, такъ что и по окончапіи ученья въ школѣ, они сами 
беэъ побужддпія и надэора исполияюгь христіанскій долгъ п о  

совѣсти. Какъ благотворпо и какъ пріятяо такое цѣлостпое 
воспитавіе! Чѣмъ больше пріобрѣтутъ дѣти такихъ добрыхъ 
павытсовъ, тѣмъ школа для нихъ будетъ полезнѣ, тѣмъ дороже 
она для в й х ъ 3 ближе къ нимъ. Въ воспитаніи такихъ иавы- 
ковъ школа должна полагать и весь смыслъ свой и всю sa- 
дачу своей дѣятелызости. Напрасно 8аісопоучитель будетъ уси- 
ливаться выполнить всіо учебнуго программу и обогатить дѣтей 
познаніями изъ Священиой Исторіи и Качихизиса: всѣ эти 
знавія будутъ чужды дѣтямъ, если вѳ будугь оправдыватъся 
ихъ жизнію, не будутъ выражать истинішхъ иотребностей ихт> 
сердца и добрыхъ побужденій ихъ воли. Ученикъ можетъ пре-



восходно усвоить всѣ свѣдѣнія, i-ιо одностороннее усвоеніе 
истивъ Закоиа Божія, не воспринятыхъ религіовнымъ чув- 
ствомъ дѣтей, внося разладъ въ ихъ душевное настроеніе, 
кромѣ глубокаго вреда въ нравственномъ отношевіи, иичего не 
приноситъ. Ипдифференги8мъ, маловѣріе, суевѣріе и даже ате 
ивмъ—всѣ эти грустныя явленія душевной жи8ни возаикаютъ 
и развиваются на почвѣ одвостороинлго усвоенія религіозныхъ 
истинъ однимъ умомъ. Слово и жизнь, ученіе и дѣла— вотъ 
основное правило школъваго воспитанія. Тогда инародъ, видя, 
что школа не только учитъ, но и живетъ согласно преподавае- 
мому ученію, будетъ о ней высокаго мнѣнія, Тогда школа бу- 
дегь стоять въ его глазахъ высоко, какъ вѣрное себѣ учялище 
благочестія,

В . Давыденно.
(Продолжеиіе будотъ).
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Болыпая нужда маленысаго человѣка.
Сплошъ и рядомъ видишь близъ церквей новенысіе свѣтлые до- 

ма (в'ь Симбирской епархіи), сгь новевькой кровлей: яе нужво( 
вызѣски, чтобы признатъ въ этвхъ домахъ церковно-йрихо^ 
скія школьг. Но ііри этихъ школышхъ дояахъ вы ие увидкте
иикакихъ другихъ построекъ, ни дворокь, ни загородокъх—* . 1. *

стоятъ опи одни, и съ эгой стороны плохо напомиваштъ обыч- 
ный типъ человѣческаго жилища. Между тѣмъ и здѣсь живутъ 
люди, которые рчень тяготятся тѣмъ, что ихъ жилища такъ

. , 4  · '  ’ ' 4

ыало отвѣчаюгь потребностямъ живого человѣка. Вотъ объ этой 
то нуждѣ постоянныхъ жителей шкоіьпыхг, доыовъ— учитедей 
и учнтельнидъ—  ынѣ и хотѣлось бы скааать кое-что съ дѣ*

J · ' . *.·*»■ Σ' . ■■■і і' · - ! :
лыо убѣдить свояхъ собратій-священниковъ, завѣдующихъ шко- 
лами, поваботиться о хозяйствсвномъ благоустройствѣ своихъ 
шкодъ.

Возьмите каждаго учителя, посмотрите, что(онъ куш аетъеже- 
двевво? Вѣроятво, по недостатку жалованья, ему рѣдко ири- 
ходится видѣть мясо за своиыъ столомъ; обыісновенно онъ ѣстъ 
картофель, капусту, молоко и т. я . ІІрипомните и то, что все 
8то учителю приходится купить; у него вѣтъ участка, чтобы 
посадить картофедь, нѣтъ ниаакого помѣщенія^чтобы сберечь



•его. Такимъ образомъ бѣдпякъ учитель и картофель, и капус- 
ту, и всѣ другіе пищевые продукты долженъ покупать и при- 
томъ по мелочи, потому что ему негдѣ сберечь все это. Учи- 
телю нелъзя имѣть коровы, такъ какъ ее негдѣ держать, нег- 
дѣ сложить для иея яад&съ корма. Каждый горшокъ молока 
овъ  долженъ купить въ дереввѣ съ тѣмъ, чгобы на другой день 
большую часть купленнаго выплеспутъ. Выпьетъ онъ 2— 3 ста- 
кана изъ криаки, остальное оставипь до другого двя, поста- 
витъ на окошісп своей квартиры (болъше некуда), а  эавтра все 
вылі-егь, иотому что молоко въ теплѣ свернется. Конечно, эта 
кринка стоитъ только пятакъ, no подумайте π о томъ, что этихъ 
пятаковъ большая часть учителей получаетъ только гаесть на 
денъ; па вихх учитель должепъ быть и сы тхи одѣтъ, и обутъ, 
да в пе только онх, но и всѣ, кто  жввегь у вего. Плохо жи- 
вется въ квартирахъ безъ: надворныхъ . построекъ .одинокому 
учителю ,а учителю-жеватому, семейному, еще^ въ десять раах 
хуаке. Болыпнпство нашихъ учителей и не жонятся отъ двухъ 
причинх: ограничепности учительскихъ оклвдовъ и полпой пе- 
приспособлепности учительскнхъ квартиръ для семейанхх пре- 
подавателей....

Будемъ справедливы къ этому человѣку: по великолѣпному 
русскому выражевію; работать .схтолкомъ тогда -только можно, 
когда у человѣка гердце на.мѣстѣ. А гдѣ оно, это спокойст- 
віе, у учителя, находящагося въ такомъ положеніи? Конечро, 
оиъ озлобляется, и чѣмъ дальше, тѣвп» больше: опх и бранитъ 
пачальство, безучастпое повидимому къ его тяжелому тіоложе- 
ніто, и къ дѣлу начинаетъ отпоспться кое-какъ: „вотъ“,— 
слышипіь ипой разх;— „нашди слугу покорпаго: даютъ десять 
рублей, а думаютх, что я стану иыъ работать иа сорокъі“
•і Нора, давно пора постаиить пароднаго учителя вх сносныя 
условія существовавія. Загородите ему огородъ, садикх: пусть 

•онъ садитъ для себя овощи, обсаживаетъ школу деревьями. 
Всѣмъ этимх вы и прикрѣпите учителя къ школѣ: вѣдь мы 

•сами по себѣ зпаемъ, какъ привязываетъ къ місту яаждое по 
•сажепвое собствсвныыи руками рвстеніе. Устройте ему неболь- 
іпой погребоісх, гдѣ можно иоставить кадуіпку съ каиустой, 
^пять-шесть горшковъ молока; устройте хлѣвъ для коровы. Кирыъ 
для иея учителю легче получитъ въ дереішѣ, чѣмъ ничтояшуго
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прибавку къ своену жалованью: если онъ ванимается пѣніемъ, 
достигаетъ въ обученіи хорошихъ уеиѣховъ, крестьяне рѣдко 
откажутъ учителго въ полоскѣ луговъ, въ одномъ двухъ ков- 
шахъ ржи съ дома... Ботъ ваыъ и прибавка къ жалованыо*· 
пожалуй, бо;,ѣе великая для учителя, чѣмъ лишнія 5 руб. вь 
мѣсяцъ... Откажугъ крестьяне, обратится учитель къ поыѣщи- 
Ку^— рѣшительно ве хочу вѣрить, чтобы послѣдыій отказалъ- 
учителю въ 8— 10 возахъ соломы и т. п.

Мы, священники, всегда бываемъ требовательны къ учите- 
лю: настаиваемъ, чтобы онъ велъ исправпо и свои уроки, іг 
даже наши, когда вамъ почему-лнбо некогда. Ставимъ ему ва 
вядъ каждый смпчай, когда учитель почему-либо откажется 
подойти и испросить благословеніе. Требуемъ отъ него, чтоби 
онъ занимался хоромъ, пѣлъ вч. церкви. Мнѣ кажется по вре* 
менамъ, чго нѣкоторые И8Ъ пасъ слппткомъ хорошо помнятъ- 
о своихъ правахъ въ отношеніи къ учителямъ и забываютъ 
объ обязанностяхъ

і I . Лнастасіевъ.

1 0 5 0  ВѢРА И РАЗУМЪ ______

Объ нзысканіи средствъ на сѳльскія церковни-приход- 
скія дузкды вообщѳ и въ частности—на устройство 

церковно-приятовыхъ ДОМОВЪ а) .

Вопросъ о средствахь въ дѣлѣ устройства церковныхъ дойовъ- 
для причта въ селахъ—вопросъ существёиный и наиболѣе труд- 
ный, Съ нимъ ч&сто ариходится 'сталкиваться. НеобхЪдимыхъ- 
средствъ Ш  дорогѣ не подымейь, 'надо,' значитъ, ихъ изыски- 
вать й притомъ'паусерднѣе. 1 * -·■ ·
’ Гдѣ-же искать средства съ надеждой найти?

Трудноядать прямой^отвѣтъ на поставленные вопросы. Свя- 
щеннику приходится дѣйствовать въ зависимости я о т ъ  своихъ 
способностей, и отъ обстоятельствъ дѣла и мѣстности.

Священникъ, желающій воздѣйствоватъ на прихожанъ въ бла- 
гопріятиомъ для него смыслѣ, обращается первоначалыю къ на- 
иболѣе почитаемыыъ представителямъ ихъ, а также къ  волост- 
ному старшинѣ, сельскому "старостѣ и писарю, какъ должност-

f „Синб. Е, В .11
‘0  Настоящал статья сдужагь какъ бы иродолжоніемъ пѳрной статья  нашеіІ 

по наз&аняоиу вопросу. Ои. „Извѣстіл по Харькоікікой епархіи“ &  6, 1904 r.* 
стр. 2*12— 249.



нымъ и во всякомъ случаѣ вліятельнымъ на селѣ лицамъ. Вт* 
частныхъ бесѣдахъ онъ знакомитъ ихъ со своими ітланами, убѣж- 
даетъ въ цѣлссообразности лтихь плановъ и такъ или иначе 
склоняетъ представителей прихожанъ на свою сторонѵ. Когда 
такимъ образомъ почва будетъ достаточно подготовлена, тогда 
священнику можно смѣлѣе воздѣйствовать на общую масеѵ прк- 
хожаиъ въ церкви или на мірской сходкѣ безь риска прова- 
литься со своимъ проэктомъ.

Кромѣ этого свяіценникъ долженъ справиться, какую помощь 
могутъ оказать ему свободныя церковныя суммы и пожертво- 
ванія. Это ближайшій и естественный источникъ, обязанный со- 
дѣйствовать священнику, разъ предиолагается ие личное его дѣло, 
а церковно-обществениое. Благожелательно-настроенный къ ба- 
тюшкѣ, честный, тароватыи церковный староста—кладъ для 
священника и можетъ наполонину облегчить задачу. Содѣйствіе 
его въ дѣлѣ очень значительно и съ матеріальной, и съ мораль- 
ной сторонъ. Прихожане, недовѣрчивме къ новымъ постройкамъ, 
видя, что самъ церковный староста сочувствуетъ дѣлу и мате- 
ріально помогаетъ ему, съ своей стороны бѵдутъ отзывчивѣе къ 
голосу священника и охотнѣе окажутъ желательную помощь-

Въ тѣхъ приходахъ, гдѣ организованы и прочно поставлены 
приходскія попечительства, у священника найдутся еще помощ- 
ниі;и, и, можно надѣяться, нѣкогорыя наличньгя средства. По- 
печительства также обязаны быть союзниками священника и по- 
могать ему по мѣрѣ возможности і).

Въ нѣкоторыхъ (а быть можетъ и во всѣхъ) селахъ имѣется 
общественный капиталъ, который составляется гізъ разныхъ ие- 
точниковъ и употребляется крестьинами на свои нужды по 
усмотрѣнію схода, руководимаго волостнымъ или ссльскимъ прав- 
леніями. Изъ этого капитала, мьт знаемъ, оказывалась солидная 
помощь на строеніе церквей, на покулку домовъ для причта, 
постройку новыхъ школьныхъ зданій и проч.

Въ частности сказать, обіцественная касса наполняется слѣ- 
дующимъ образомъ.

У прихожанъ въ селахъ нсрѣдко имѣются, такъ называемые, 
клины земли, или далеко отстоящіе отъ мѣстожительства кресть- 
янъ, или-же не настолько болыпіе, чтобы дѣлить ихъ на гду- 
ши“. Наиболѣе крѵпные участки, которыми крестьяне сами не 
пользуются по тѣмъ или инымъ причинамъ, сдаются ими въ

1)С м . „о мѣрахъ ьъ успѣшпому открытію цлрковноириходс&яхъ иопечительствъ 
лъ приходахъ Харьковск. еоарх .“ .См „Пзи, по Х ар . еп.м 1904 г. №  5, стр 185.
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:аренду. Деньги оть нея иоступаютъ в*ь общественную кассу и, 
по мѣстамъ, составляютъ большое подспорье no удовлетворенію 
церковно-общеетвенныхъ нуждъ.

Что-же касается болѣе мелкихъ участковъ, то у крестьянъ 
относительно нихъ имѣется своя практика и извѣстный крѣпко 
.вкоренившійся взглядч,. Если дѣлить эти клочки земли гіо „де· 
сяткаиъ^ *), а яатѣмъ „на души% то достанется едпа no одной 
„палкѣ“ (сажнѣ), значитъ нечсго и толковаться съ зомлею не- 
чего и дѣлить ее. Такъ разсуждаютъ мужички. Чащо всего въ 
тикихъ случпяхъ они предлагаютъ одноеельцамъ побогаче прі- 
•обрѣсти участокъ земли: „купите, дѣло вамъ подходящее, а намъ 
возиться съ нимъ не стоитъ. Мы даже уступимъ иемного“... От- 
носительно цѣны скоро сговариваются и получаютъ деньги на 
руки. Чтожъ дѣлается сі нимиРВъ общестпенный сундукъ про- 
столюдинъ ие привыкъ нести этихъ денегъ. „Это, говорять. пагии 
деаьги“... Въ сберегательную кассу и того меиѣе подумаетъ от- 
нести. Огнесеть-жс онъ эти „десятскія“ деньги въ ииьшую лавку. 
Такихъ и гтодобыыхг случаевъ мъ сельской жизни бываетъ пе 
мало и большія деньги проходятъ у нашихъ, мужичковъ, что 
называется, „зря^. Надо случиться чему нибудь изъ ряда выхо- 

.дящему, чтобы крестьяне, лишая ссбп удовольствія пьгпить на 
общественную копѣйку, сами додумались поступитьпя деньгами на 
какое-либо полезное дѣло. Бывали случаст, что земскіе начальникй 
налаі’али свое veto на деньги и спасали ихъ отъ „пропоя“, но зто 
бывает.ъ рѣдко. Священнику предстоитъ трудъ, да еще и нелёг- 
кій, расположить крестьянъ придти ему на поыощь деньгами, 
поступающиыи въ общественную кассу за крупные участки. Же- 
лая, чтобы деньти за мелкіѳ участки не иропадали даромъ, ба- 
яюшка^попробуетъ, st при извѣстной разумной настойчивостя 
успѣетъ убѣдита-■ прихожанъ не разбивать участки на мелкія 
частк* а отдать ихъ цѣлнкомъ въ арендное содержаніе и выру- 
ченныя депьги вложить въ «ассу.

Прихожанву'ітобуждаѳмыо добрыиъ желаніемъ построить новую
или отремонтировать старую церковь, купить ввучный новый ко-
локолъ п под, на сходѣ, по *©бщему согласію, постановляютъ
приговоромъ отдѣлитьѵ инпѣстное количеетво обществениой аеи*

.ли, обработать и. обсѣменить ее и убратъ урожай. Здѣсь же они
нзбираютъ, такъ называемых.ъ, старателей иЛи попёчктёлвй—>■
ікомитетъ для руководства дѣлонъ,—которыѳ во главѣ съ мѣ-

   *
Ч ; Въ идеоятиѣ* нѵ Б., наир., спитаетси 282 чедоиѣкц. Деслтокг еиіѳ дѣллтсп 

..иа чстыре часто.



стнымъ священникомъ принимаютъ во всемъ, что касается изы- 
сканія средствъ и распоряженія ими, блишайшее непосредствен- 
ное участіе. Намъ извѣстенъ случай, когда причтъ и церковный 
староста, надо думать, не безъ тайныхъ яамысловъ мірскихъ 
яаиравилъ, а ыожетъ быть и такъ, по недомыслію, были обой- 
дены и ие приглашены въ число попечителей. й  въ результатѣ— 
дѣло прихожанъ пошло яяло, иеувѣреино и малоуслѣшно. По- 
томъ уже, сообразивъ свою ошибку, прихожане лоторопились 
исправить ее и особымъ приговоромъ пригласили батюшку, какъ 
руководителя дѣла, и уважаемаго яии состоятельнаго чсло- 
вѣка, какъ хранителя денегъ. Тогда дѣло пошло совсѣкъ на 
иной ладъ. Прихожане, собирая потребныя средства, сѣяли 
хлѣбъ нѣсколько разъ, пока не закончили съ честыо своего 
предпріятіи *).

!)  Позводинъ cpö'Ii »onутпо описать U7. обіцет. эти общсствсппыл работи, 
ввдѣноыл 'Нама въ лѣкоторыхг ыѣстахг Огаробѣльсваго у ізда .

Обыкновепно :въ. ыірскнхъ залаш кахъ и  др, работахъ облэапъ участвовать 
каждий домохозяпіи. безъ нсключеніл. Въ заранѣе объявлениый депь, -съ pan* 
пяго утра, хрвстьляо си іш тгь вг поло па работу. П ріятно сыотрѣть па лхъ 
ссрьезиыл, трудоиыл лпда, одѵшевлепііыл добрыиг жолаиіомъ лринестп иосиле- 
sryio пользу иъ благомъ дѣлѣ. Но каждал мвдалъ т іѣ е т ъ  оборотную сторопу. 
Р&бота окопчил&сь и спѣтлая картппа дѣластся част» отт» часу ирачпѣе. Труже- 
пигѵп— ярестьянс, ч&сто сх жсиами останаплш тютсл возлѣ пиппоЙ лаввп ит. чая- 
ніи хороіисй выиникп. Дѣло м> тоыг, что л а  работахъ лѣкоторыхъ односельценъ 
ло разпымъ иричипаиъ ни бипаигь, З а  это, прложенъ приговироиъ штрафъ в* 
порлдочкыГі. Оштрафованный самп яли-же вхъ родстпеяпнка зпаютъ сооо дФлоя 
слЬгпатт» пойтп пъ соглапшіііе с ъ ;Отбыншимп за пихт. повнниост* я угощаютъ 
ext» мошрычемъу а  тѣ уже в© упоывнають о штрафѣ. Н а  общостпеппыл работы 
собвраю ісл раэі» иять й всогда лочти копецъ бываоті» одвнъ н тогь-ж е. Чсрзх, 
какіо-ііпбуді» лолчаеа— част. уже слйпіиы повыіношшй разгоноръ, крякп, пЬсни, 
брань. Выішпшіѳ сводяп. мсжду собою іірежпіе счеты и подчасъ дсрутсл. Таколы 
лослѣдстві» ыогарычри. Нь ·аяіе дпи ті часы нилюяу поображопію предиослтся 
іислѣдователыи» «дна за  другой картипи, аоторыя ыожио лпдѣть ппогда иа 
лходиыхъ дерковпыхъ дперлхг. Вотъ апголъ сі· свлткомъ η тростію, заиисыва* 
mnufi вь аиигу жпиота богомольцевъ, пходвіцихъ въ хриыъ, a  вотт. апгелъ, зани-- 
сывающій богомольцѳвг, выходялінхъ ииъ иего до окончаиіл службы я  какъ-бы 
взглаждающій иоъ каиги доброе дѣло, -голько что имп сдѣлпнноо. Бѣда съ отиш* 
ыогарычами, а подѣлать пяпего иочти пельзм, настолько зло спльно укорѳнплось, 
Намъ ирнходилось м въ частпихъ босЬдах^, и аъ дерковной каѳедри говорвть 
ио этому поводу и... боиися, чтобы пе вотще. Прихожапе, впяайтолькнѳ пъ каікдоЙ 
лроизносимой нроповѣди, жадво лонящіе каждое слоио ѳл, и аэтотъ  разъ лроиу- 
скаюті» провѣдь, что назвваетсл, ииыо yntefi, будто это говррилось но имъ, a 
кому-то другоиу. РѣдкіЙ и8*ь слушателей въ вопцѣ коидопъ схажѳті»; ^всѳ прапда, 
что вы гонорите, батюшха, ла иародъ иы лемищпой, трудио намъ иорвать сь 
этвмъ злоиъ“ . Й правда, трудпо, Можпо только ножаіѣть, что пвизбѣж-
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В ъ  н ѣ ко то р ы хъ  м ізстностяхъ , гд ѣ  то  ѵдобно, ср сд ства  на  цер- 
ковно -приходск ія  н уж ды  и зы скиваю тся  ещ е η та къ . П рихож ане  
б ер утъ , т а къ  называемую , р я б у , подрядъ . уб ра ть  траву , урож эй  
хл ѣ ба , перевезти зерновой х л ѣ б ъ  до станц іи  ж елѣяной  дороги 
или  въ  др. мѣсто  и т. под. ІІервое возмож но въ  Селахъ, гдѣ 
йедалеко имѣготся казопны я или помѣщ ичьи  земли и гд ѣ  прнхо- 
ж ане  такой  сиособъ  и зы ска н ія  средствъ  предпочитаготъ  псякому 
другому. ІІож ертвовать деньгами. для крестьянина  тяж ело , день- 
ги  у н ѣ ко то р ы хъ  и зъ  іш х ъ  роскош ь , а  пож ертвовать  временемъ 
и  трудом ъ  онъ  съ  явною  охотою  согласится . Д р у ж и а  и спорна 
э т а  общ ая р абота  и по сердцу она прихож анам ъ . Д е и ь— два та~ 
к о й  работы  цѣлы м ъ  селомъ д о ставятъ  въ  церковно-общ ествен- 
н ую  каосу значительиую  сумму денегъ, подчасъ  т а к ъ  необхо- 
димы хъ .

И зы скан іе  средствъ  на ц ер ко в н о -о б щ сствеш ы я  надобности  мо- 
ж е тъ  затянуться  на болѣе  или  менѣе неопредѣленное время, 
особенно если требую тся  солидны я средства, а п р и хо д ъ  неболь- 
ш ой . В ъ  т а к и х ъ  случаяхъ  и чаще, ко гд а  роль свящ енника 
бы ваетъ  болѣе пассивная, чѣмъ активная , бы ваю тъ  искуш ен ія  
приблизительно тако го  р о д а .— Я вл яю тся  к ъ  свящ енн яку  избран- 
ны е  попечители (надо -ж е  прилич іе  соблю сти , дум аю тъ  явивш іеся) 
и  одинъ  нли два прихож анина  заводятъ  т а к ую  рЬчь . „Деньгя, 
ко торьш  мы собрали на то -то , л е ж а тъ  даромъ, иичего  не при- 
н о ся тъ  намъ, не худо бы ло-бы  пустить  и х ъ  въ  ростъ , а  вотъ и 
люди подходящ іе  находятся . Д еньги  имъ  н уж н ы . Займемъ день- 
ΓΗ»— за иихъ  п ол ож атъ  нам ъ  хор ош ій  ироцеитъ “ . Г д ѣ  ни взялся 
•дерковный староста , смотриш ь, вмѣсто то го , чтобы  поддерж ать 
колеблю щ агося  баттош ку, говоритъ : л а и  впрямь батю ш ка, 
.дѳньги^то ·· нам ъ  иока  соверш еино беъъ иадобиости . Уваж ьте  
просъбу добры хъ  людей и ж елан іе  с т а р и к о в ъ — понечителей, a 
заимодавцы уя гь  б удутъ  очень благодарны  и попечителямъ и 
намъ съ  вами. К ъ  таким ъ  р ѣ ч ам ъ  свящ еннику  н уж н о  осноситься 
с ъ  крайнсю  осторож иост ію ... Д авать  взаймы  церковно -приходск ія  
деньги безъ надлеж ащ аго  р а зрѣ ш ен ія  помино то го , ч то  противо- 
законно, а ещ е и  опасно, т а к ъ  к а к ъ  не р ѣ дки  случаи , что  деньги 
пропадали.,. Н адо  зиать т у  азбучную  истину , что  дерковно-общ е- 
ственны хъ  денегъ  ни на р у к а х ъ  у ч а стн ы хъ  лицъ, ни  въ  церквн 
хр аи и ть  ие долж но, а слѣдуетъ  отдавать х о тя  бы въ  сберега-

пые, доиустимъ, іитрафы нѳ пнплапикаготсл иъ обідоствонную кассу чнсздши 
депьгаии, Ct» cnoeö стороны ш  согл&снн ноступпться штрафаин, только*6ы не 

•бы.чо ыогарычей...
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тел ьн ы я  каесы  государсхвеннаго  казначейства  при почтово-теле- 
гр а ф н ы хъ  учреж ден ія хъ . Т о гд а  только  деньги  б у д у тъ  гарантиро- 
ваны  о тъ  р а зн ы хъ  сл уч ай н о стей ..

В ъ  т ѣ х ъ  сл учаяхъ , ко гда  приходы  малолюдны и бѣ дн ы  и при- 
хо ж а ы е  своими сродствами не м о гутъ  удовлетворить истинны хъ  
и  сущ ественны хъ  и уж д ъ  приходской  церквп  и  сл уж а щ а го  при 
■ней причта , приходитея  п р и бѣ га ть  к ъ  сторонней помощи: к ъ  
€ о га ты м ъ  благотворителяы ъ  и к ъ  сбору пож ертвован ій  с ъ  про- 
сительны ми книгам и .

Бы валя и бы ваю тъ  случаи , ко гда  благотворители , входя въ  
полож ен іе  духовенства и общ ества , помогали тому и  другому: 
строили  церкви и дома, ш ко л ы , больницы , богадѣльни . Н о  эти  
сл учаи , к а к ъ  единичныо, м ож но сказать , не долж ны  и  в ъ  счетъ  
а д ти . Случалось и  это чащ е, что  мѣстиы е, наиболѣе самостоя- 
тельны е і обы ватели  ж ертвовали  на то  ш ш  вное церкоино-приход- 
ское  дѣло  о тъ  д о сга тковъ  свои хъ  по усерд ію . Составлялась и з - 
■вѣстная; ; сумыа, коігорая и  служ ила нѣкоторы м ъ  пособіемъ въ  
дѣлѣ:ѵ · :ѵ> - .и --іі

С боръ  пож ертвован ій  съ  лросительного к іш го й  надо равсмат- 
ри вать , к а к ъ  крайню ю  м ѣру  *). Ее  прим ѣняю тъ  тогда , когда уж е  
в с ѣ  м ѣстны я срсдства  использованы  и новы хъ  д енсж ны хъ  по- 
е гуп лен ій  или не предвидится , или ж о  не достаточно длл завср- 
ш е н ія  предпр ія т ія . С боръ  с ъ  просительными книгам и  имѣетъ  и 
хо р о ш ую  и дурную  сторону, Одни го во рятъ , что х о т ь и  медленно 
по ступ а ю тъ  пож ертвован ія , но все-же э то  наиболѣѳ дѣйствитель* 
иы й , надеж ны й способъ  и зы ска н ія  средствъ . Д р у г іе  говорятъ , 
что  ц е р ко в іш я  постройки  иа  собранны я депьги и д у тъ  черепаш ь- 
им ъ  ш агомъ , ч уть  не по десятку  л ѣ тъ  (напр., на цоркви), что  есть 
тіриходы , гд ѣ  прихож ане , надѣпсь иа проситсльньш  ш ш ги , сами 
не приним агь  то го  активнаго  участ ія , к а ко го  м ож ио было бы  
-ожидать о тъ  н и х ъ  *).

!)  См. ук. Х&рьв. дух. кон. отъ 80 мая, 1908 r., №  9287, гдѣ нзложеиы п ра- 
вн ій  о позбуждевів ходатайствъ о выдачѣ просителы ш хг кипп..

2) Заговорниъ о проснтелы ш хъ кннгахъ, нельзя обойтп молчапіеиъ нсаы ы хъ 
сборщивовъ съ кннгаив, К рестьяне идутъ въ сборщикп пли за  часть сбора, пре· 
лиущ ествснио „съ третьей  копѣйви", яли-же ^за отбутоіст»“ , желал отбыть очѳродь. 
Хождеыіе съ кпигоГі „за  отб утоаг“ почтя ие нрактипуегся ueaft. Сборщикв иер- 
лой категоріи , ааьъ  прямѳ заиптѳрисоиаппно въ колпчестпѣ пожертвоваоій, усердио 
ясиодш лотъ прпнятое ыа сѳбя обязатбльство. ТСъ сож& лМ ю , ис осѣ опи правиль- 
но иок&зываютъ суныу пожѳртвованШ , которыл иопадАютъ в а  въ кружку, a  ла 
рукн  ниъ, принѣрно, хлѣбоыт. въ зериѣ , ХОЛСТОМЪ п проч. Сборщиковъ, ыодобныхъ 
лоспѣтому Н еврасовы м ъ Власу, думаѳтсл, тѳперь очонг> ыоло. Сборщпки второй

ИЗВѢСТШ ПО ХАРЬК. ЕПАРХІЙ 1 0 5 5

f



1 0 5 6 ВѢРА П РАВУИЪ
t А Л  / V  A  4

В ъ  б ѣ д я ы хъ  м алолю дны хъ  приходахъ , въ  к р а й н и хъ  сл уч аяхъ г 
п ри  у строй ствѣ  ц ерковны хъ  домовъ с в я щ с іш и ки  чрезъ  егіарх іаль ' 
ное начальство ы о гутъ  ходатайствовать  предт> м ѣстны м ъ  управ* 
лен іем ъ  го сударственны хъ  нм ущ ествъ  о б ъ  о тп у ск ѣ  и въ  казен- 
н ы х ъ  д ачъ  строеваго  лѣса , если ни п ричтъ , ни п р и хо ж ан е  та.- 
ково го  не иы ѣю тъ  г).

Т а к о в ы  способы  и зы ска н ія  средствъ  въ  селахъ  на  удовлетворен іе4 
церковно -приход ски хъ  и у ж д ъ  вообщ е и  въ  частности  на устройство  
ц ерковно -прич товы хъ  домовъ, способы , к о то р ы е  приходилось  намъ 
наблю дать. Ч т о  ска за ть  о ни хъ ?  Н ѣ к о то р ы е  и з ъ  н и хъ  ыало надеж - 
н ы , непостоянны , не повсемѣстяы  и, пож алуй , к то -нибуд ь  скаж етъ , 
унизительны , но тоже съ  небольш ою  оговоркою  м ож но  сказать- 
и  о ны нѣш нем ъ  способѣ  во зна гр аж ден ія  духовеиства  з а  требы , о· 
т а к ъ  назы ваем ы хъ  „доброхотны хъ*1 д аян ія хъ ... Д уховенство , не· 
и м ѣ я  д р у ги х ъ  и сточниковъ , пользуется  имъ. Т очн о  та ко е  суж де - 
н іе  надо проиянести и о спо со бахъ  и зы ска и ія  средствъ  на цер- 
ковно -приходск ія  н уж д ы  *). Е сл и  есть возм ож иость  иабрать  дру - 
г іе , почсму ж е  не избрать , а  въ  случаѣ  кр а й и о сти  п ора  прнна-
м аться  и  за назвш ш ые...

. . * · Священник8 Сергій ІСосъмгш.
Ол. Бѣдоподсаъ, Отаробѣльсваго уѣзда. А

СГ) ГО Ä  * CtyP*.
 a f f i g »   t

Е П А Р Х І А Л Ь Н А Я  Х Р ОНИК А .

Архіере&скіп боіослуоісенія. ,

■ В ъ  воскресенье, 2 4  о к тя б р я , в ъ  Х а р ь к о в с к о й  ІоаиногБогослов -  
с ко й  церкви , въ  слоб. И в а н о в к ѣ , соверш ено было освящ ен іе  сѣг

категоріи, „за отбутом»“, отрыпаясь отъ дѣда доыа, песутг норучеиную иыъ обя- 
зашіость аое-какъ, нехотя, ну в трудовъ сионхъ нѳ забываютъ оозпаграждать па. 
счѳтъ благотворвтелвй...

1) Cu. всеподдан. отч. г. Оберъ-Прокурора Св. Слпода по вѣд. Драв. Исп. эа 
1899 г., схр. 269.

Ие лвшвішъ считаомг уиомлпуть о томъ, что Харьк. дух. консист. йздани 
оообыя лрапила отпосительво возбуждѳнія лредъ Еиарх. Нач, ходатайствъ о no- 
стройиѣ η ремонтпроикѣ церловныхъ зланій π о выдачѣ коартврныхъ яособій 
нзъ церковныхъ суммъ члеяаыъ приходсавхъ првчтовъ. Разослаиы этя иравила 
по дерквацъ еиархів прн увазѣ конспсторін отъ 1 февр. 1902 г. за  № 1268. 
Ук. отъ 28 апр. 1903 г. за  №  6942 предпнсыоасгь оепреиѣпео руководство— 
ваться означѳнпыии ираввлаии.
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вернаго  придѣ ла  во имя св. Ѳ еодос ія  У гл и ц ка го , арх іепископа 
Ч ерни говска го , и  преподобнаго Сераф ииа Саровскаго .

О сеящ ѳн іе  придѣла соверш алъ  Вы сокопреосвящ енны й  Арсен ій , 
А р х іе п и ск о п ъ  Х ар ько в ск ій  и А х ть ір ск ій , въ  сослуж ен іи  о. благо* 
чиннаго  го ро д ски хъ  церквей прото іерея  П . Лолтавцева , клю чаря 
собора ο. Г .  Виноградова , м ѣ стны хъ  свящ енниковъ: ο. А .  Дмит* 
р іева и о. М . Ѳ едоровскаго я  протод іакона о. В ербацкаго ; пѣлъ  
ар х іерей ск ій  хо р ъ . ■ Величественно было зрѣ лящ е  крестнаго  хода 
со св. мощами во кр у гъ  церкви . П о  окончан іи  чяна освящ ен ія  
придѣла , началосъ въ  послѣднемъ служ ен іе  бож ественной литур - 
г іи -  В ъ  концѣ  л и тур г іи  В л ад ы ка , изволилъ  произнестя  слѣдую - 
щ ее слово:

„П р и вѣ тств ую  васъ, достолю безные прихож ане , съ  освя іде- 
н іем ъ  сѣвернаго  придѣла ваш его  величественнаго храма, которы й  
отны нѣ  будетъ  у  васъ  тр е хп р есто л ьн ы м ъ .'іВ вѣ р ен н ы й  покровя - 
тельству  прегь >Ѳеодосія Ч ерняговскаро  и дреп.· Сбрафвыа Саров* 
ска го  чудотворца^храАГЬ вашъ^отньтвѣ является  носителемъ су - 
гу б о А  бдагодат»  Бож іей , въ  изобил іи  источаемой вѣ рую щ и м г, гіо 
молитваыъ ;новоявлѳнныхъ у годниковъ  Б о ж іи х ъ , В ел и к ій  нынѣ 
для  васъ  день и я  весьма у тѣ ш енъ , что приш лось мнѣ купно съ  
вами освятить  с го  торж ественны мъ служ ен іемъ  и совмѣстного мо · 
литвою . ЬІо всѣ  ли вы сознаете, почему собы т іе  н астоя ід а го  дня 
стало важ но для васъ  и почему освлщ ен іе храма долж но  состав- 
л ять  ваш у величественную  -. духовную  радость? О тв ѣ тъ  на сей 
вопросъ  ясно вы текаетъ  и зъ  того  великаго вначен ія, какое 
и м ѣ етъ  храм ъ  въ  ж изни  православнаго хр и ст іа и ства1*. О бъ яс іш въ  
за тѣм ъ , что такое  храмъ Б о ж ій  и каково  его значен іе, А р хи п а · 
сты рь  продолж алъ:

яВникнитѳ ж е  и поразмысляте, к а к ъ  долж ны  вы дорож ить  до- 
момъ молитвы  ваш ей, домомъ Бож іим ъ , с ъ  какою  заботливостью  
обяэаны  храни ть  его и беречь, обновлятъ и у кр аш ать . Н и кто  
да і.не іс о ч те гь  себя чуж ды м ъ  этого  свящ еннаго  долга: всѣ  о тъ  
мала до· ведяка* всѣмъ приходомъ, прилагай те  усерд іе  к ъ  благо- 
укращ ен ію  храм а своего и  содерж анію  его въ свясценномъ' бла- 
го л ѣ п іи  и. краеотѣ . В о га ты й  и бѣдный, к аж д ы й  пб мѣрѣ* с в л іг й  
усерд ія  своего, п усть  несетъ  на алтарь храма» cöoero посильныя 
жертв£* к а к ъ  личны мъ трудом ъ , т а к ъ  и своиии матер іальяымв 
средствами.

Н о  нѳ внѣш нее  благолѣш е, не богатство  и 1 худож ественная  
?кн воп и сь ,дѣ л аю тъ .хр ам ъ  Б о ж ій  м ѣ с т о м ъ ‘живой, теплой* усерд- 
мой молитвы, И  въ' б ѣ д н ы гь  храиахъ , и в ъ  храм ахъ  мрачныхъ, и
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холодныхъ Господь Богъ слышитъ молитву грѣшника и подаетъ 
ему Свою божественную благодать. Истовоѳ, благовѣйное, siö* 
литвениое служеніе—вотъ что созидаетъ истинную молитву, йотъ 
что располагаетъ временно * отрѣшиться отъ міра и cyetbi его· и 
вряноситъ очи и сердца наши горѣ“. "> ■

Преподавъ затѣмъ назиданіе. причту о томъ.чкакъ Должно со- 
вершать богослуженія вообще, Владыка остановилъ внимаше 
молящихся на мысли, ггочему сѣверный придѣлъ храма оставался 
долгое время неосвященнымъ.

Д І е  могу в ъ  и астоящ ій  р а зъ  не остановится , брат іе , говорилъ  
В л ад ы ка , еіде и на той  мысли, почему сѣвериы й  п р и д ѣ л ъ  храма 
ваш его , ны нѣ освящ енный, о ставался  неосвящ енны мъ въ  теченіе 
18 л ѣ тъ . He станемъ относи ть  это го  к*ь нерадѣн ію  причта  и 
п рихож анъ , ибо  сего не было, не будеал* и ска ть  и д р у гя х ъ  ка- 
ки хъ -л и бо  ііричинъ . П орадуем ся  ж е  том у, ч то  ны нѣ  случилоёБ. 
В се  устрояется  по волѣ ІІромысла Б о ж ія  и  въ о свящ ен іи  при- 
д ѣ ла  храма ваш его — именно въ  настоищ ее время, несомнѣнно обна- 
руя^илось осабое. ироявлен іе Оромысла Б о ж ія  на радость  и  утѣ- 
р іен іе  «авдем. Н о іѵда  бы лъ  занонченъ по стройкой  хр ам ъ  в а а г ѵ т б  
це, б.«ли*леш^· тОдівремя. явлеиы- м іру православыому великіе й
содвнда  воероссЩ окіѳ.чудотворды^ .лреп. Ѳ родосій  и  преп . Сера- 
фимъ, Саровск ій  Ч удбтворецъ , не были они причислеиы  к ъ ’ :Лй&у· 
с в я ты хъ  Б.ожшхч>, а  слѣдовательно и п р и д ѣ л ъ  храм а вашеРо не 
и о гъ .б ы гь  ;ПОСвященъ симъ велячайш имъ у годйакам ъ  Бож іймЪ. 
H e  бьтло ;бы у  васъ  лридѣ ла  въ  честь : э т и х ъ  великихъ  угодай- 
ковъ,. если бы. оцъ  іб ы л ъ  !ОСвящен'Ь": раньш е-к  не і бы лй  бы  &*ги 
у го д уи іш  ^порабеннымиклокровитёлямй храм а ваш его гВ лагодаре - 
н іе  Б о гу  за все, благодарен іе  Е м у и з а  то , что; т а к ъ  блуййлбсь*Ч.і 
J$f> Вы :сод і?прсосвящ енный^ ;щ злож ияъ обЯ8ай*йстй

къмафамё&пі ѵБейсіамъшл.» ыитккліе -гмо* 
° к ^ щ щ ^ ‘,датуртгВлаДнка,· фазбблачившиоуииі-йрёоодаб^ 

^Ѣ иъ  >р в ^ !,бдагоеловені^ (отбьілъ. въ-эданіе иѣстнойяцбркоібнОй
гойіяяш іпредложенаі-была1 скромнйя^ трапеааі 

В . о д в д е з д *і бяагочинный-^ѵпротоіерей* evf.n*·
1й,істросо:ыѵблді'ода/рилъ['ВііаДыну»'аа) окЯ9Шгуіб 
тоѵрелиглрзно.е уггѣшеніеі ктідрыя' 

гЛри^іоН:! іфихожанамчу./овоимиімбогослуіжеігіеігьі^1« 
СЛОВОМЪ. .КМ іЛГлПХр

нііШіі^АШгЛ^ября^іВЪ1. юубботуі Харйковеяан '»Оэаріяйёкйя 
В^иѵЧТРпеД- Долодной .ГФрѢ:,ЛВПрЙІВЛяЛа ісвой/храмодайіпрййдіййміі; 
Рдйой^і-Хс^додной горы,і дредставляющій .'ообою »обйіирйуі® Фк-
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р аи н у  г .  Х ар ькрва , только с ъ  1901 г* оргааизовался  ;ВЪ 'отдѣль- 
н ы й  приходъ  при  нововыстроенной О верянской  церкви . Храм ъ  
б ы л ъ  усхроенъ , по  благословен ію  Архш гш скопа  А м врос ія , тр у - 
д ам и  и б е ззавѣ тн ш гь  смоотверж енш мъ аъ  Б о в ѣ  · почивш аво о. 
М а к си и а  Поаомдрева, ст?умѣвш аго, при..>полномъ о т с у т ств ін  м ѣ с іу  
н ы х ъ  средствъ , собрать  главны нгь.образомъ  у м осковски хъ  -бла- 
гохворителелей околр 164,000. р<: и  воздвигш аго  і та кой  прекрао- 
л ы й  пам яхникЪ і Въ. честь и славу ы ѣ стпой -t святы ни .О зеряаской 
Б о ж іе й  М атѳри , Э т р  (было и стициы иъ  благодѣян іеиъ  д л я  ;насѳле- 
в^я этой  окраинь і. В д а л и  о т ъ  стрргадго вородского  аолицейскаго  
н ад зо р а ,-б е зъ  ш к р д ъ  и .церкви, мелко^ремеслонное и бѣдное на- 
селен іе Холодной  горы  издавна отличалось буйствомъ  и распу- 
ід ен н о ст ію  молодеж и, пьянством ъ  и р а з гу л о м ъ ;;въ  дни .:празднич- 
ны е  и  лритрнаия  раз.ны хъ  тердш хъ  дичдос/гей^я сеятантрвъ . С ъ  
устройством^ і^ ѳ^ Д ^ рь.хрдяаи  С^ рткръ іт і& №  ѵт. нРмгь въ  ^ 903  г . 
SH*Ö^O?,nyW^^»>^/CQ6^ÄQ^ißr-*jPP#V?ßl^fc:WP»OBHa-Iipiiaoar.

івкрл^^. бррадф двя^ іГД ^ с^ го - л р ш таѵ ^ н гтд зо ь гл не сом нѣ и *  
ho b  редивіраяо^вравсущенное' обдовдевіе этой.т окраины* г.Высоко- 
п р ео св ящ ен н ѣ й іц ій ! А р х іе п и с к о п ъ  Арсен ій , весьма.часто п р оѣ зж ая  
на  свою дачу В сѣ х свя тско е  чрезъ  Холодную  го р у ,л и чн о  набдю - 
д ал ъ  хар ак тер ъ  ж изни  зд іп л и я го  населенін и  в стрѣ чалъ  кар тины  
ѵдручаю щ аго  свойстиа, особенно с ц е н ы б е зо б р а в н а го  пьяиства
и . безпризорной оставденности  дѣх,ей^}Поэтому .В л а д ы ка  дайно 
у ж е  ж далъ  удрбыдго;іслучая.=сказать ол.о.аочВразумленід прихрж а« 
н ам ъ  се гоп храм аи и  большйм.ъ удовольстяіемъ-. благоияволилъ 
е д уж и ть  адѣсь (».въ, , храмовой праздникъ . Это: для О аерянокаго 
прихода  было больш ою  чест ію  и  р адост ію , ибо со времена освя* 
щ ен ін  сего храна  д*ь э то тъ  д еаь .яд ѣ сь  ещ е ни разу  не сл уж илъ  
Х а р ь к о в с к ій  В л ад ы ка  no случаю . такового  .же іхрамового иразд- 
н и к а  въ  О зер ян ско й ,д ер кви  А р х іе р ей ска го  м онасть іря .

В ъ  Ховдцо~г<?р£йСій О зерянакой  церкви  подъ  30-е  о к тября  
Вйен.ощно&іібд 'Ьв і0/СРв1ерщ цлъ..о . р екторъ  сем инарш ,въ і.ср служ ѳ і* ’' 
н ш  о.о, II. Ѳрмира, .1* Толначев.а· Иі В · ІІоиомарева« Вч* с а м м й ж &  
храмовой день л и т у р г ію  с ъ  9 час. у тр а  соверш алъ ЛВыоокрпрр^ 
о свящ еннѣ йш ій . А р х ів іш о к о п ъ  Аро& ц ій , в*ь соолуж ещ и ’©. .реКтора 
семичарій>;.кл(рчаряп о. ^Г^ѵіВ^но^р.адава,^ б л а і т ·  > о гм іІн Ш а д я н а *  
прот. П .  Тимоф еевам*й>{свдак</р.ри Ді;/Г;Олмачока,йнй^йоНомзСраваь 
Хр^ імъ ^ вд^ )Д ^ эдр^ рен^ (.^р^#ш>ійая!*,'Вперіеяи п^азрядич учеинки  
мѣстной  ,Дрр^О^ВО^рИ^РДСЯОЙ ,ШКШЬГ*чЯ !дЬаОЧртДгtJіПрйХОДокбро^ 
п р ію та , :а р хо р ы д ( ;во ;йре«я- л и тур г і^  віесьада:і.ірхройно ід роаѣдк . 
Сим волъ  вѣры  и молитву Господню . В ъ  концѣ  л и тур г іи  В ы с о к о -
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преЬсвящ енны й А р х іе п и с к о п ъ  іэбратился к ъ  п рихож анам ъ  съ. 
отечески .назидательны м ъ  словомъ, в ъ  котором ъ  * хвали лъ  кра - 
с о ту  храна  и указытвалъ на  особливое его значен іе  в ъ  
п освящ ен іи  О зерянской  Б о ж іе й : Ма/герй; здѣ сь  онъ  виуш алъ . 
молитвенно всегда иом инать создатёлей  сего х]рама: в*ь Б о зѣ  
поч и вш и хъ  А р х іе п и ско п а  А м врос ія , іе р ея  М аксим а  и многочис- 
лвнны хіз усердны хъ  ж ертвователей; поучалъ , ч то  п р и хо д ская  
„ж и в а я *  дерковь при  семъ хр а й ѣ  долж на  стара ть ся  бы ть  до- 
стойной  его въ вѣ р ѣ  и  ж изни , предостерегалъ  о тъ  лж епроро - 
к о в ъ — совреыенныхъ сектантопъ  и  призы валъ  в с ѣ х ъ  к ъ  ж и зи й *  

треавой, мирной, трудолю бивой  и семейно-добродѣтельной. Слово- 
А р х іе п и ско п а , сердечное, простое  и  глубоко  вразумительное, з а -  
печатлѣнное  непосредственнымъ знан іемъ этой  окраины  Х а р ь -  
кова , произвело гл убокое  впечатлѣн іе  на м олящ ихся ·

П о  окончаи іи  л и тур г іи  бы лъ  соверш онъ  молебенъ о дарованіиг 
п обѣды  съ  иозглаш еніемъ установленнаго  м но голѣт ія  и вѣчной  
памяти  йна брани уб іениы м ъ “ . П о с л ѣ  бо го сл уж ен ія  А р х и п а с т ы р ь  
долго благословлялъ п р и хо ж ан ъ , р а зд ава яи м ъ  „Т р о и ц к іе  к н и ж к и “· 
и  свящ . и зображ ен ія . С опровож даем ы й  народомъ, онъ  вышелъ· 
ивъ  храм а1 въ  ограду, вёлѣлъ  п о ка за ть  ему могилу  незабвеннаго* 
строителя  храма іерея М аксим а и  здѣсь , срёди м ассы  народау 
п о ч ти л ъ  почивш аго  молитвоФ  и соверш илъ  к р а тк у ю  ли т ію  

В ъ  домѣ настоятеля А р хи п а сты р ю  была мредложена ‘трапеза* 
к о тор ую  онъ  благоизволилъ раздѣ ли ть  съ  представятеЛййй ■'при - 
хода и почетными горож анами . З а стол ьн ы я  р ѣ ч и  и ѵтб сты  вр а - 
щ ались  вокругъ  имени почивш аго  <іерея М а к с и ы а /в ъ  ж ивы хъ· 
воспоминан іяхъ  о нѳмъ вставалъ* образъ ' этй^о‘тр уж ен и ка . В ы с о -  
копреосвлщ енны мъ■< бы л ъ  лредлож енъ  т о с тъ  за п р о ц гЬ та н іе  п р и -  
ходау а  настоятель провозглйсилъ  зДравиДу-за; мйлоётявйго А р -  
хи и а с ты р я ^ о ка за в ш а п ѵ  своимъ посѣщ ен іем ъ  чбст&!,Ч ф и х о д у  »  
«емьѣ свящ ённика и доставивш аго ' столько  назйдан ія  бо го сл уж е - 
н іемъ  я £словоіШ  !Ѳ к 0ло 2 ічасовъ дня , напутствуемы й  искренними 
благож елан іями^ Влады ки  о тбы лъ  л р и  колокольном ъ  звонѣ  в ъ  
А р х іе р е й с к ій  домъ*’1!^ '^  у · * 21. Θ .

— Въ воскресенье, 7-го нояб^я божественную литургію въ- 
Каѳедрцльномъ соборѣ■ совершалъ -Высокопреосвященный1 Арсе- 
ній, Архіеписколъ Харьковскій и'Ах-тырскій.;

* 8-го ноября Высоковреосвящённый1’ Архіёпископъ Арсеній 
совершалъ литургію и »молебстйіе -Ъты' Харько6ской‘АрхангелО' 
Михайловской церкпи. Владыкѣ СОслужили: благочйнннй 1 окр-

■'»-·'· I . · · . . ' · · l j . ’ *.·. .·· t { II1 <
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гр а д с к и х ъ  . дерквей, прот. Д . Т /  ІІолтавцевъ и др. свящ енно- 
сл уж и тел и . . п  - .

Историческая справка о Харъковскомѵ храмѣ, Что аъ слоб. 
ϊ И ван оеш ..

В ъ  „И сторикО -стати стическом ъ  описан іи  Х а р ько в ско й  еварх іи “ 
ар х іеп и ско п а  Ф яларета  почему-то совсѣмъ не упоминается объ  
й в а н о в к ѣ . H o  по ц е р к о ш ы м ъ  документамъ видно, что сущ еству - 
ю щ ій  здѣ сь  каменны й трехпрестольны й  храм ъ  по счету  уж е  тре- 
т ій  со времени о т к р ы т ія  И вановскагб  прахода. Иервьгй храмъ , во 
имя св. ап. и  еванг. Іоанна Богоелова въ И вановкѣ , бы л  ь соору- 
ж е н ъ  в ъ  концѣ  X Y J I  с то л ѣ т ія  или  въ  самомъ началЬ  ХѴ ЧІІ и, 
по  всей вѣроятности , бы лъ  деревянны й и очень и еб о л ы іш хъ  р а з -  
м ѣровъ , т а к ъ  к а к ъ  п р и хо ж ан ъ  при немъ въ  1728 г .  числилось 
всего 112 чел. м уж . пола и  110 ж енск . К аплнц а  надъ  тѣ м ь  мѣ- 
стом ъ , гд Ь  бы лъ  престолъ , сохранилась до ; настоящ аго  времешь 
Зам ѣ ча тельн ая  особеяность э то го  древняго  храма состояла въ 
том ъ , что  престоломъ въ  немъ. сл уж и л ъ  пень огромнаго дуба; По 
всей вѣроятности , вплѣдствіе ветхости  или  очень мплыхъ размѣ- 
р овъ , храмъ  э т о т ъ  бы лъ  разобранъ , и въ  1762 г. прихож ане 
построили  въ  той  ж е оградѣ  новы й храм ъ , которы й  просущ е- 
ствовалъ  болѣе 100 л ѣ тъ  (до 1885 г.)· В ъ  1878 г. пъ Ивановкѣ  
приступлено  было к ъ  п о с тр о й кѣ  камеинаго -^рехпрестольнаго 
храма. З а  малопомѣстительносты о. церкозной  ограды , сооруж он|е  
новаго  храма началосьч ;налі.так:ь < наз. >^#архі.ерейской· іілевадѣ“ , 
п рииадлеж ащ ей  Харькс»вскому.^архіер.ейскому домоправлеш ю, ко - 
торое  безмездно* у стул и л о  п од ъ  хр&иъ и о граду  1620 кв. с. зем- 
лн: Ч ерезъ  семь л ѣ тъ , именно въ  1886 году, храмъ  бы л ъ  окон - 
ченъ  постройкой  и  8-го н оября  того  ж е  года освящ енъ  В ы соко - 
преосвящ енны мъ Амвросіем ъ , А р х іепи скоп ом ъ  Харьковсгш м ъ  и 
А х ты р ск я м ъ . З а  педостатком ъ  средстпъ (долговъ на  храм ѣ  въ  
1885 г. было до 30 ,000  руб.)» освя іденъ  бы л ъ  только  главный 
и р е сто л ъ  во имя св. an. и еванг. Іоанаа Богослова . Ю ж н м й  при- 
д ѣ л ъ , во имя Рож дества  П ре свя ты я  Богородицы , освящ ѳнъ  бы лъ  
черезъ  три  года (8  ію ля  1888 гО ІІреосвящ еннымъ П етромъ  (Ло- 
севымъ), Епи скопом ъ  Сумскимъ. Н аконецъ , освящ ен іе  сѣвернаго  
п ридѣ ла  состоялось  только  в ъ  настоящ ем ъ  1904 году  24  о к т я б -  
ря . Ч т о  ж е касае тся  стараго  деревяннаго храма, то  он ъ  в м ѣ стѣ  
с ъ  и коностасомъ  бы лъ  продаиъ  въ  .Харьковскую  Клейм еновскую  
богадѣльню , гд ѣ  и  по настоящ ее время сущ ествуетъ  подъ  назва- 
н іем ъ  домовой церкви  са. Спиридоиа Т рим иф унд ска го  чудотворца*

Свлщеиншfff М аркіат  Ѳедороошй.



Лоспяценге Харъковской J лександро-ІІевской двухкласспой 
жеиской церховно· приссодской шполы Высскопреосвящепнылю 
Арсенгет , Архіепископомъ Харъповскимъ и  Ахтырг.кимб} и г.

М т и ст р о т  Народнаго Лросѳѣщенія %-л. Т м х ш ы т ,
В о  время своего вребы ван ія  въ  г . Х ар ько вѣ , г. М и н и стр ъ  Н а р о д -  

наго  П ро свѣщ ен ія  у д о с т о и л ъ  своим ъ  посѣщ еа іем ъ , 2-го  н оября , 
Александро -Н евскую  двухклассную  церковно -приходскую  ж ен скую  
ш кол у . Д ля  встрѣчй  г, М инистра  въ іп ко л у  прибы лъ  В ы с о к о п р е -  
освящ енны й  А р х іе п и ско п ъ  Х а р ь к о в с к ій  и А х т ы р с к ій  А р сен ій , въ  
сопровож ден ій : предсѣдателя ' Х а р ь ко в ска го  Е іта р х іа л ы іа го  У ч и -  
лищ наго  Совѣта— ректора  духопной семинар іи  п р ото іер ея  о. I. U . 
Знаы енскаго , е ііарх іальнаго  наблю дателя  В . Ѳ . Давы денио, у ѣ з д -  
наго  наблю дателя— прото іерея  ο. II. Полтавцева, предсѣдателя  
уѣ8Днаго отдѣлен ія  училищ наго  совѣ та  свящ еиника  ο. ГІ. С к уб а -  
ческаго  и др. лпцъ. Н ри  входѣ  в ъ  ш колу , В л а д ы ка  пстрѣченъ. 
бы лъ  завѣдую щ им ъ  ш колами  прото іереемъ о. H . С. Сокольскимъ- 
и ію че тн ы н ъ  попечителемъ м уж ско й  іи кол ы  Κ .  К .  Нестель» 
Войдя  въ  актовы й  залъ , Вы сокопреосвящ еины й  благословилъ  на- 
ж одивш ихся  в ѵ  Btwi'h 1000 дѣ тей— -учениковъ и ученицъ , о т в ѣ ти в -  
ш и хъ  цѣте*п»»іадсъоподла эти  деспота>. П р и б ы в ш ій  в ско р ѣ  въ- 
ш ко л у* т і М инистр^  Н ароднаго  О ро свѣ ш ён ія  г .-л . Гл а зоеъ , въ 
сопровож ден іи  ѵй попечвтеля о к р у га т .  с ;М ;  М . А л ексѣ ен ко , встрф* 
Ч£нъ бы лъ  завѣдую щ имъ  ш колам и  кра ткой  рѣ чы о . У ченицы  под- 
песли Е го  Вы сокопревосходительству  хлѣбъ -соль . Г . М и н и стр ъ  
на рѣчъ  о. завѣду]о ідаго отвѣтилъ , ч то  „весьма ж елательно в ъ  
дѣлѣ  народнаго образовап ія  йдти  по одному п у ш іс ъ  Д уховны м ъ  
Вѣдомствомъ, и стремитвся к ъ  одной; ц ѣ л н -. 1 ]ри .входѣ  в ъ  а к то -  
вый залъ  і ѵ. М ин и стръ  встрѣчѳиъ  б ы л ъ  пѣшем'ь; в сѣ м й  учащ имися^  
^Сласйі Господй“ . ІІѢніе учащи^ся^ироизвела^повидатому^благо·? 
прія^гйоё в ітечатяѣн іе ) на В ы с о к а га  * сл уш ателя  \к  г . ^Министрч» 
прѳдлож илт іи пропѣ ть  ещ е ! что -либоѴ /’йстголнёко было еще: 1) 
„СлавьсЯ( : ^лавася* ·ϊ ' і2)і ,!,Колы  славенъ·*;. Б) .ц ,Свѣтяой р ад о сты а  
го р я “ , муз: ТлЕшача$д4>);' ■ ,Бож еу Ц а р я  іхранн^ и*й) ■ „М н о гя  л ѣ та , 
ІІравославяыЙ Р у сск ій и іЦ а р ^ Ч  П оздоровавш ись  і.сты учащ ими; >и 
осмотрѣвш и класснБія к о м н а т ы ііа  т а к ж е  и  квартиры іуйаш # хтьу і\ і 
М и н я с тр ъ  вы разилъ ’ благодарность устроителю  ш к о л ъ  и  за в ѣ д ую - 
щ ему ирото іерею  ο. Н . С ^ С о к о л ь ск о м у и за тѣ м ъ  отбы лъ  и аъ  ш к о л ц  
вм ѣ стѣ  съ  В ы еокопреосвящ еннѣйш им ъ  Архипастьтремъ . О ставляя  
-ш колу, В лады ка  разрѣш илъ< освободить у ч а п ш хся  ; а г ь  з а н я т ій  
н а  слѣ дую щ ій  день. Н а  долгоіі^на1 долго, останется* въ  пам яти
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учащвхъ и учаіцихся въ Алексаидро-Невскихъ церковно-лриход- 
скихъ школахъ—день 2 ноября 1904 года...

Священнгт Александръ Соколъскій*
Описанге поѣздки Высокопреосвященнаго Арсенія , Архгепископа 
Харьковскаго и  Ахтырстго^ для обозрѣнія ѵ^ркеейг монасты- 
рей и учебныхз заѳеденій es Старобѣльсномз и Купянскомд

уѣпдахз, Харьчовскоы епархіи.
(Ирододжѳте *).

На другой дѳнь, 4 сентября, въ субботу, Владыка совершилъ 
чтеніе акаѳиста предъ игсоною Божіѳй Матери „Всѣхъ Скорбя- 
щихъ Радости“* а затѣмъ иринималъ представитѳлей городскихъ 
и общественныхъ учреждѳпій: городекого голову, воинскаго па- 
чальника, уѣэднаго нснравника, дпректора ишназіи, предсѣда· 
тѳля уяравы, цѳрковныхъ старосгь городскихъ цорквей и пред- 
ставитѳлей Старобѣльсваго уѣвдтгатчгучгмищиаго отдѣленія, во 
главѣ съ' Предоѣдатѳлвмъ о.!;іГ /И оповымъ^о . . идаг* <гі«з 
И'!‘Въ ТОТЪ ЖѲ ;ДѲКБ АрхИИа&ѴЫрЬ ІШВОЛНЛЪ'обо8рѣваят> городокія 
эсрамы:и тчѳбныя ;2аводѳнія.,;41ѳрвая по 'пути бкгла Николаѳвская 
церковь-;8дѣсь били собрани учепнкн Николаевской, Соборлойи 
Подгоровской церковио-прпходскихт) пікол%. Сюда же нрппглк 
такжѳ н ученики зомской школы сл. Иодгоровки.

ІІоелѣ обычной встрѣчп, мѣстиый сваіцѳнникъ о. Николай Ми- 
щенко обратился къ Высоконреосвящѳнному ст> слѣдующимх
ІфИВѢТСТВѲННЬШЪ СЛОВОМЪ: ;‘І ."-'. .ИІ *·· . ■· і>«4 ·;

: і: і ч п п -. і ; „Ваше'Внсоаопрѳоевященотво,

: “  Λ  М н л о стл в ѣ й ш ій  А р хи п а сты р ъ  я  (Йчщъі*'
») 1 п, і '■

Апостольская рѳішость и лтобовь къ братышъ во Хрнстѣ, по- 
будившая Васъ въ числй другнхъ городовъ н вссой, иосѣтить н 
наш'ь городъ, весьма обрадовала насъ. ІІріятная же вѣсть о же- 
лаиія Ващѳкъ досѣтить и нашъ ирнходской храмъ еще болѣѳ 
усидила, дадху р.адость; а ныііѣ насталъ для ласъ .н саиый 
цразддадъ: мы счастьѳ иыѣѳмъ видѣть Васъ? Владыко,..дредг. щ~ 
мп. Бо цѣня Вашѳ Архппастнрское къ намъ ввиманіе^ ыы, 
глядывая внутрь сѳбя, иеволішо вопроіпаемъ, достойны ли мы 
такой милости Вашей? He скроемъ того, что прлсущѳ намъ: 
грѣшны и мы,‘ пчел()вѣка бо1 есььш“. Вашт. опытный н высокопро- 
свѣщенный в8глядъ найдетъ т наст», быть можѳтъ,, болѣѳ педо- 
статковъ, чѣмъ ожлдаемыдъ Вамн зрѣлыхъ іідодовъ, найдетъ н

Cu. ж, „Вѣра и Разумъ“ за: 1904 г. 20. ..г* ιί·».» і :і »: t. : л
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6 4 ВѢРА И РАЗУМЪ

дѣлапіе несоиертеннымъ и дѣлателей неискуснымн. Но, надѣясь 
на Ваіпу отеческуго доброту, смнр.еннѣйтпе прослмх: научито и 
вразумвте насъ; вгаедше во святый хранъ иашъ, сотворито Вату 
Святитѳльскую молитву Госиоду о насх н благословитѳ пасъ. Въ 
эіу радостиуіо н высокоторжественную мянуту, милоетивѣйшій 
Владыко, отъ лнца всѣхх здѣсь присутетвующихъ и отъ лнца 
насъ юиыхх дѣлателей храма сего отъ искронняго сердда иоз- 
вольте маѣ скаяать: ^исх полла этп дсснота“, блаічкуювенх гря- 
дый во ішя Госнодне!“

Быслушавънривѣтствіс, Владьтка осмотрѣлх алтарь и другія ча- 
ств храма, и затѣмх началъ нспытывать ученнковъ. ІІодозвавши 
къ себѣ ыадѳкгікую дѣкочку, Владнка заставплх ое пронзиести 
Слмволъ вѣрн. Дѣвочка отчетлпво и точно ироизиесла символъ 
вѣркг отт» иачала до конца. Похвалпвъ ее, Святнтелг» ириласкалх, 
благословилъ крестнкомх и посадилъ у яогт» своихъ зіа ступень- 
кап» солеи. Затѣмъ, обращаясь къ зашюучитѳлямъ, еказалх, что 
ѳму пріятно бмдо бьг повсюду встрѣчать съ точнымъ усвоеніемъ 
дѣтьми словх мояитвт. п символа вѣря и сознатолыюо уясноніо 
лми смысла молнтвъ, хотл это уясноніѳ и но должно имѣтг> ха- 
рактѳра пространнаго истолковаиія. Далѣо Владика исныталъ 
дѣтѳй въ знаяін іНми молитвъ утреннихх л всчернітхъ. Дѣтн 
отчетдиво читалн молитвы и давали бойкіѳ отвѣтм на многіѳ 
другіе вонросы» прѳдложенные Архнпаетнремъ. Поблагодаривх 
законоучителеіі и раздавъ всѣмъ кресати , Владыка обратился 
поелѣ этого съ краткимъ словомъ къ находившимся въ храмѣ 
мѣстнымъ лрихожанамъ. ОтсгодаІГВцсокопреосвящелный отбылъ 
въ мужскую гимназію.

При еамомх вхадѣ въ гимнавіго В ладн^^бнкх’ вс^рѣчвнх за- 
коиоуѵитѳлѳмг гнмдавіи о. 1\ Лоповшгь/^б' tefir. крбстомъ и во- 
дою;*tfütöo 'корііораціеіо; влавѣхъ г. диреккЬромх 3С^Е! Фоне- 
вынх я  хоромъ^нѣвчихх.' Прослѣдовавъ въ гимыазическій храмъ, 
гдѣ собралвсв учащіѳся и воспнтатели, Архлпастнрь изволилх 
выслушать слѣдующе^лтрнвѣтствіе проивиесѳнное о. законоучи- 
толемъ гимпазш. ''(Мі ѵ

Ваше Высоколреосвлщенсхво,і
Высокояреосвященнѣйшій Вдадыко!

„Благосдовенъ Гряднй во пмя Господне“.

Во истнну благословонн и Вы, святнй Владыка, какъ грядуіцій 
кч. намъ, и въ сей св. храмъ  ̂ и въ наше учсбноѳ 8аведеніе но



иначе; какъ именно во пмя Господне, какъ вѣстникъ Хрггстовой 
любвп, какъ любвеобилышй О тецъ/не забывшій своимъ сівятн- 
тельскпмъ иосѣщеніемъ н насьі заброшенныхъ' въ удалеішѣйшій 
уголокъ Харьковской еігархін, какъ Архиііастагрь/' дарованнъій 
намъ Сампмъ Богоігь, который несетт. н а т  л слово* назпдапія, 
и святительскоо благословеніс и/накоисд-ь, свон святня молнтвн. 
Ми рады, отъ вссй душн рады—и встрѣтпть η ііривѣтствова^Б; н 
слушатв Вагае слово и лпцезрѣть Васѣ, п лобызать Вяшу 'святн- 
тельскуго десницу, ибо сд и ш к о м ті рѣдко внпадастъ на нашу доіпо 
счастье лпцезрѣть свонхъ владнкг. Ваше пряшсствіе—всего лишь 
третьѳ Владычное прпшествіѳ за 20-ти лѣтнее существовакіб сего 
святаго храма π липіь 2-е за яое 16 л. елужѳніе п въ семъ храыѣ 
и въ семъ учебномъ завсденіл. Но радостло встрѣчая Васъ, ми 
no безт. трепѳта и смущеиія ггредстолмъ предъ Ваяп, въі соянаныі, 
что ми дялеко пе чужды различппхъ* н ед 0 ттк М ъ ‘, нййиаяе^яій» 
той области? что назпвается „сяятая евятпхтИ въ д$ХѢ бѣр'БГ,'ій 
областя грястіакш гй 0ов*с№, Впрочемг';· ^!!^ грбзгоіга4 -сУдіІбі a 
любвеобилБПѣйілаІю Отца 'кстрѣчасмъ м н ;1 А потсшу, іоігоіпн н 
дѣти, смѣяо пойдемъ па встрѣчу отчсй лгобви., еъ расиростсртнми 
объятіямн встрѣчатощей π блудиаго сына. Но мм, Божіей мяло- 
стіго, иока но такоиы.. пбо „видѣхомч» и свѣтъ нстшіный, прія- 
хомъ и духа  иебесшіго, обрѣтохомъ к вѣру истшшуго, убФждешсо 
кераздѣльной ТрояцФ гтоклапяемся: ибо та спасла шісчЛ 

Итакъ, предстапемъ жѳ, друзья, на судъ пашегб любвеобиль- 
нѣйшаго Архипастыря и Отца, да, убѣдившпсь вт» пашеяъ сы- 
повнемъ лослушаніи Православной Церквя, η Оиъ, святий Вла- 
дыка, обннметъ ігасъ тоилото любовіго Отца, возлесетъ π  о насъ 
свои евятыя молнтвы, осѣиитъ л  ла-съ своимг святитольскимъ 
благословсніемъ. Мы же, пмъ вовлгоблонные u благословенные на 
предлежащій намъ школьннй трудъ, стаігемъ молять Господа, 
какъ молплись всегда и раяьше, да укрѣпнтъ Оиъ, Всесильпый, 
силн лаіпего Владнки—Отца, да увѣячаетъ всѣ начннанія и дѣда 
Его добрымъ коицомъ π да ігродлптъ жпзтть Его на мкбгіе и 
«ногіе годн па пользу Св. ІІравославной Цоркви, яа  благо нашого 
дорогого отечества, шікоиецъ·, на счастье Богомъ іфучеііной бму 
Харьковекой еиархік—молитвамя н иредстательствоіиъ яашого 
блиліайтаго нобосяаго Покровителл, святаго благовѣряаго Киявя 
Александра Невскаго, кт> которому и ррольемъ свой ;тѳплыя дѣч'· 
скія молитвы въ сей нервый момеитъ наиіего личнаго* молитвон- 
веннаго общѳнія со святнхъ нашимх Владнкою*1 ^Блйгословолъ 
Грядкгй во ямя Господне“.
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Цщуіуліавъ ирнвѣтстніе вастоятѳдя, Владыка; послѣ обычнаго 
дрркаго мрлебетвія, обозрѣвалъ храмъ. Посдѣ втого онъ подо- 
8 в р ъ  содеѣ воспнтанпиковъ гимназіи и новелъ съ- нимн слѣ- 
дующуіо отечеркую бесѣду.

„Не. стану нынѣ нсиытыватг. васъ ігь знаиіи Закона Болая. По 
всрму вяжу, что лрѳлодаваніе зтого предмета иаходится въ на- 
д е ж н ь ^  рукахъ, что закояоучитель вашъ сѳрдечяо и съ ліобовыо 
ош хш тея къ дѣлу паставленія к восиитанія.васъ вх духѣ хри- 
стіанской редигіи, За то ие могу въ настоящій разъ не подѣлиться 
С'Ь. вамп тѣми дороглдш сердцу моому восиоминаніями, какія иы- 
званы во мнѣ симъ вертоградоліъ науки н вами, дорогіе іштомцн 
мои,; Я нриаомнилъ, какъ много лѣтъ тому иазадъ я  бъш» пре- 
цодиватолемъ кадртскаго корпуса, приікшнилось мпѣ такжѳи то, 
какія добрыя лорядкл были заведеііьг въ этоагь учѳбломъ заведо- 
ніи. Почетяое лоложвніе, отводимое зд$оь закоиоучлтедю, вполнѣ 
соотвѣтегвовало тояу высокому значеніш, какое имѣетъ оігь т  
всякомх учебномъ заведеніи, какъ преподаватедь самаго важнаго 
взъ лредмотовъ чсловѣческаго зи а т я  л какъ духовннка и воспи- 
татедя юлощества. ІІо самрму положеніго своему я нѳ былъ здѣсь 
рядовынъ дрѳподаватедемъ^но бвдх. вмѣстѣ еъ тѣмъ отцомъ дѣтей, 
.ид^совѣдаідонъ· Дирокторх .завѳдетіія, какъ нстинннй педагогъ 
и,,гаудрый лачальнлкъ,,вясоко держалъ зшшя р,елигіознаго вой№  
танія. Онгь строго различалъ лроетулки дѣтой по пхъ ыравствен- 
лому злаченію л  во всѣхъ случахъ, когда дѣтьми нарушаещ» Ошх 
нравстиеннъій законх, когда дѣло касалось сердца н- совѣстиѵіонъ 
лрибѣгалх к'ь моей помощи, къ мовму иравственному воздѣйствио 
и наетавлѳиііо. Парущѳще уВііѣщиейфдасциплииы,.: ■лѣдость, ле- 
помтитрлрнрр откощоыіе ;ХЪ,;начадьству , и ;.:этому: п,одоб,ыѳ про? 
!С!руд̂ дч,ор..ррадъ .рда&х я 3искореняах п.хъ v. cbqhmii.u м$рами я 
средедами ,дисцлп.длнарпаго взырканія. Ноцкогдаілитомѳцх жиг 

р р р у р }ііщррр;5р.ода, гдѣ.,ярдбодало.сь нраыда.едное вішг 
дѣйствіС}.jщ йдодкіцд $нх(1 врерда, лрепровождплъі.івиковнихъі кь 
батвдікѣ, деещ в стодащд^ дw* иіѣвомъ моимх.н взысдащемх,, Л 
возУВкбшадо, я^чвдш^судх^іі.расііраву,-; бывялои ндуах, ·κο . імнф 
ЮН.ОШИ, . qb, драся црощряія и давая обѣ- 
дцанщ. впредв*.·· ир дрвдщітд рѳбя д о д ѵЬхх лдд друвидх поступ- 
к<жь,і Я ; же^.^.^вр.ей.-етррвныі.уио-требдядърімѣриг яравствеішыя» 
Д^хіь^гігрварилъ Я ОДНДМу.лиОгЬІДНО і̂ говоридхл другому. яНѳ- 
xopoiupf * говорнль третье^у ;. B e to : :же дросидх. исправяться, 
уврѣлляігьря ,сердцем> .н врлріо^ возраотать· духоад. И;:рѣдкій день
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проходилъ безъ моего пастырскаго суда, безъ моей беиѣды съ 
дѣтьми, безъ совѣтовъ моихъ и наставленій.

Ва το, дѣтіг, велика и награда моя. Я не могу безъ сердечнаго 
волненія вспомнить, кайъ иеня любилн дѣти. Еще нздали зави- 
дятъ, что пдетъ баттошка, д  уже бѣгутъ мнѣ яа встрѣчу: кто 
новость какуіо сообщаетъ, кто радостію, а кто горемъ своимъ 
дѣлится, того посяалг директорх ко мнѣ для вразумленія. Тро- 
гателъна была н моя разлука съ дѣтьми. Трудно было д мнѣ 
разлучиться съ моѳн» любовію. Жаль мнѣ быдо покидать учѳбное 
заведѳніѳ» гдѣ нежду намп царила любовь, ниръ, уважѳніѳ, по- 
сдушаніе.

Пе менііе пріятнця и дорогія воспомпнанія сохранплись во 
миѣ н о моей сяужбѣ въ другпхъ свѣтскихъ учебныхъ заведе- 
ніяхх. Въ цѣдяхъ наиболѣо всесторопняго^оздѣйетвія да^уѵа« 
щихъ въ жснскомъ идститутѣ, . обязаннрстядъ законоучнуѳдя 
относилос^.
тедюй* Ш Р Щ * · :
могущівственнымъ срѳдствоиъ въ моихъ рукахъ для;дѣльнаг6 
иравственнаго вліянія. Пользуясь этимъ средетвомъ, я всегда 
старался возбуждать въ своихъ тштощахъ иіггересх къ хорошему 
чтенію п тщатольно слѣдвлъ, чтобы оии созкательно л разумио 
относплись кт» чтокію. Добрая память сохранилась у меня о пи- 
томцахъ моигь. ·_ ^  /ікё

Какоѳ жо пожѳланіѳ выразить "віінъ хѳпорь въ эту. здроткую 
встрѣчу съ вами. Ііобитѳ наставниковъ вашпхт», просвѣщайте 
умх и сердце своѳ иренодаваѳмымх учсніѳмъ, укрѣпляйте волю 
свою въ добрѣі молнтесь усѳрдно, посѣщайтохраігь. Есть jr* васв 
и добрый руководитель ваітгь во всѳмх—св. благовѣрний князь 
Александръ Невскій, покровителг», іхрама сѳго н молптвсншікъ 
за всѣхъ васъ. Къ нему чащѳ обращайтесь, иа иего уиовайте, 
Читайтѳ н ,разум'Г)йте жпзкь н кодвиги его, п о д ъ я тт  ка. благо 
родш щ  в даіілользу цѳрквд, ;святой. Почернайте у него: сидѵц 
м удро.от Лодражайте ѳму,; , он>; . яшшѳтея ведикимт» пр.іщѣром^ 
для васъ, Сидьный тѣломъ^красивыВ: ло впду ,своемуі; рв., Алѳк^ 
сандръ Нѳвокійі.является . для ваеъ вѳлпкямъ. и ^давнммть .ирит 
мѣромъ, подражая которому ;ш  будете. оядвіш духомрь. ^  жрѣавд 
хѣломг, Да умудритъ жѳ васъ онъ.во всс^.и.да^^удотдь. о щ  
непрѳстаииыгБ, вашим^ .ходатаѳмх 
Гослоднѳ да лрѳбудѳтъ съ вамя“.

Затѣмх Владыка янхеросовался сосхавомх учвщвхсд, цри Ста-
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робѣльской гимназіи.1 Преііодавъ веѣмъ благословеніс, Высоко- 
преосвящеішьтй ирослѣдовалх въ актовоѳ зало гнііназіп, ‘

Въ актовомъ залѣ гимназіп Владнкіі обратялъ вшшатііе1 на 
портретъ Дёменковой, основавпіей 14 стипсидій !по 183 р; 72 к. 
Ероміі того въ пшназін иМѣются еще 6 стнпендій по 99 руб. 
26 к. я  одна земская въ 180 руб. вх годъ.

И зі ыужской гпдшазіи Владыка нанравился вт» жонскуго гпмна- 
зіίο. Встрѣленный здѣсь предсѣдателемх совѣта дііректоромъ 
гнмпазіи 0. Е. Фенешнъ, наиальницбй прогимказія и всѣмъ со- 
ставомъ учащвхъ и воспитатолей, Архиііастьтрв иріішѳлъ иъ 
8алх, гдѣ сго привѣтствовалп воспитанницы нѣніемъ „Достойно“ 
п „нсъ полла этп деспота“. Здѣсь оиъ такжо иктбресовался со- 
ставомъ учащихся и внутреинею жпзнію заведёнія. Узнаігь, что 
въ составѣучащнхся крестьянсгспхъ дѣтей 21 чел., Владыка вы- 
разнлъ удопольствіе, что повеюду замѣчается пробужденіе силь- 
ной потребности срсдпяго образованія. Затѣмъ Влартка встуиялѣ 
вх бесѣду еъ воспптаннпцами о задачахх жеискаго воеинтанія 
и о иазначснія жонщлнкг. С. 0.

t
..j. (Црояояженіе бѵдеть).

nil \ t  ѵ*.;i.j ·ί ?>*;·*;,·»»
„__C&g>.________________________  &

Иноепархіальный отдѣлъ.
С ιϊ ·Αβ { I  J Г*Ѵ

Совѣтз Преосвящеишго Константипа* Е ш ско п а  Самарсжащ 
■і:;- гіоселянаш и  отзытивость послѣднихд.
П реосвящ еннь ій  С ам арск ій  К о н ста н ти н ъ , п р и  п о сѣ щ бн іи  ц. с. 

ЗайлОвск&го, узнйлъ , что м ѣ стны е  прихож ане  хо д а тай ствую тъ  о 
р а зрѣ ш ён ій  построить  второй  храм ъ . П реосвящ ённы й , с ъ  своей 
стороны , убѣ ж далъ  п р и хо ж ан ъ  р асш ири ть1 и  обиовить имѣю щ ій - 
с я  храм ъ , а :т а к ж е  ремонтйровать обве ілпавш іе  дома п р и ч та ,у ка - 
зь івая, что  э іч г б у д е т ъ  стоить  дешевле, ч ѣ м ъ  постройка  второй 
дерквв . П р и х0 ж ан ёТУб0глас'йлись и послѣ  о тъ ѣ зд а  преосвяЩ енна· 
го  назначили 500  р. на ремонтъ  п р и ч товы хъ  пом ѣщ ен ій  и намѣ* 
реваю тоя расш ирить  тѣ сны й  храм ъ , и зъ явл яя  готойность  удѣлить 
н а "э то  дѣло и зъ  м ір ски хъ  сред ствъ  бол*ве 20 ,000  рѴ ·

Нуж да es походныж храмахъ. ,
В ъ „Т о м .  Е п . В ѣ д .а свящ енникъ  П . В и но градовъ  з а я в л я ё тъ о



крайней  н уж д ѣ  въ  походны хъ  храмовъ. У стро й ства  и х ъ  ж ела- 
е тъ  больш инство свящ енниковъ* и м ѣ ю щ ихъ  в ъ  приходахъ. цо нѣ  ■ 
с ко л ьку  отдалениы хь  деревень. Д я ж ф д о  .бываегъ  —  д а ш е т і  онъ,

· . I / . · ■ . : I ) 1 ■ · '  * · *, · · і I  * \ ,·>—отказывать въ пріобщеніи малымъ дѣтяьгь, когда постокъ* Слу- 
жишь въ деревнѣ и пріобщаешь взрослыхъ запасньтми св. да- 
рами- Грѵстно бываетъ выслушивать сожалѣиія нѣкоторыхъ о 
томъ, что они уже вгЬсколько лѣтъ не бывали у обѣднк. На уст- 
ройётво ‘ походньтхъ храмовъ потребуется всего отъ BÖ р. до 50 
руб. )Йители каждой отдѣленной отъ храма деревни съ удоволь- 
ствіемъ согласягся пос^роять помѣщеніе; въ нѣкоі-орйхъ ж еде- 
рёвняхъ есть и готовйя 1 помѣщенія—церковныя школы, къ ко* 
торымъ приДется только пристроить подобіе алтаря. Во многихъ 
церквахъ икоиы за излишествомъ помѣщаются въ кладовыя; ихъ 
можно бы передать въ молитвенные дома. Цомочь’ устроить по- 
мѣіценія могли бы и церкви;' расходы былй бы воймѣщены уве-' 
личеніемъ продажи* йвѣчъѵ^Гліавное— ймѣть^ігд^оДные антймййсй 
въ' церквахъѴ' іфи йоЙфьіхъ' !ёсть’ отдаіЫйыя* дерёвни№. *г,1' :ТІ̂  '

Г n.M'Hiiti« <·.' ·Μί”.:··Μ - чч<г> *' < !· ··■
• . ο·ι·.μ ,π ·;: . ,, т церковь.

Г іутемъ  длиннаго ряда печальио слож ивш ихся  и сторическихъ  
собы т ій , С и б и р якъ  сдѣлался человѣкомъ мало религіозны мъ . Пов- 
л ія л и  т у т ъ  м ногія  причииы: и систематическое „воеаитан іе “ под- 
р о стаю щ и хъ  покол ѣн ій  уголовны ми и политическими ссыльными, 
которы е , по вы сы лкѣ  и х ъ -и з ъ  Ро сс іи , находили  въ. Сибири  себѣ 
под хо дящ ія  м ѣ ста  служ бы , >и отдален іе сибирскихъ  селеній отъ  
храм овъ  Б о ж іи х ъ , и  ыногія д р у г ія . Н о  теаарь настало время ис- 
править  э то тъ  недостатокъ . И  во тъ  г. попѳчитель В ападно -С и ' 
би р ска го  учебнаго с к р у га  и здалъ  ц и ркул яръ  объ  обязательномъ 
п о сѣ щ ен іи  учащ им ся  дерковны хъ  бо гослуж ен ій .въ  воскресеные и 
праздннчные дни.

К а к ъ  ж е встрѣ тила  С ибирь  это  благое начинаніе? „Восточное  
О бозрѣ н іе “ с ъ  пѣной  у р та  вы крикиваетъ : „результатомъ  таки хъ  
ц и ркул яро въ  м ож етъ  бы ть только  одно: учащ ихся  б уд у тъ  „гонять 
въ  церковь“ , уч а щ іе ся  б уд у тъ  отбы вать  свою  повинность формаль- 
но, безъ  всякаго  у ч а с т ія  д у іп и , и  систематически восгш тываться 
въ  ханж ествѣ  и п р н тво р ствѣ "ѵ  е . ·>·,ι ,·ϊ

Э ти  кри ки  озлоблен ія , конечно, не п ои ѣ щ аю тъ  учебному на- 
чальству  сдѣлать  свое дѣло; напротивъ  въ  н й хъ  ойо найдетъ 
новы я  силы для  борьбы  съ  религіо зиы м ъ  равнодуш іемъ сибирска- 
го  населенія. (С· 0 .)  it f. ' t> ϊ, . ..i; tjUll >:*■ * 1 I
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I ’ · ■ ! .  ■. 1 · J '·’ ■. ■ і
Церковь и, духоьвнство вз рроиэведеніяхд H. А . Еекрасоѳа *),
I, Въ третьей четвврти мидувшаго столѣтія видные русскіе ішра- 
тели—прозаики и поэть] -такъназыва,емаго либеральнаго цаправ- 
ленія.въ, б.р^швяствѣ.игнорировали и цррковь и. духовенстро, не 
упуская (с д а а я  „продерцуть“ клерикаловъ. Одир ;изъ немногихъ 
исклірченійі въ такомъ отношеиіи представляетъ H. А. Нскрасовъ.

Д іѣ в ец ъ  го ря  н ар о д н а го .Н е кр а р р въ  хорощ о  понималъ  зцач.рніе 
р ел и г іи  и Ц ерквя  для  глу<5око ,вѣр ую щ аго  р у с ск а го  народа,,и  въ 
т а й н и к а хъ  д уш и  своей сли,вался с ъ  нимъ в ъ  этом ъ . Дос^гато^зо 
приаомнить стихотворен ія : ^Молебенъ“ , „Н а к а н ун ѣ  Свѣтлаго
п р а зд н и к а “ ,, » В л а сь “ , яН очь“? „ Г и ы н іЛ  ч то бы  видѣть , ,.съ какой 
лю бовью  и симпатіей  Н екр а со въ  о тносился  к ъ  вѣ ковѣ чн ы м ъ  вѣ- 
рован іям ъ  народа, „б р о сёя  лучь  сознан ія  н а  путь> которымъ 
ВоРЪ  іеГО'ШеД0ТЪ^. Міі.Г;кл*и;. > о П . і Г . іу,г.) ■ 
*а^Краба-Ш (рордастьі р у с с к а л ^ ц е р к в и  Б о Ж іи “ будили въ  Н екра- 
со вѣ  "религіозное чувство,' '-ноторое въ  « немъ н е з а г  л охло срѳда 
в И Х р Я ’Ж И ЗН И і^ і-і · -  /  г · · ; . a l·- «'■>.ш ; .••члоіѴ п*ѵт

В ъ  етихотворенш  „Р ы д а р ь н а  часъ* онъ  т а к ъ  р и су е тъ ; впечат- 
л ѣ н ія  ‘Отъ*>ночного оторож евого  звова цѳрковнаро;: і 
-:>ч «Въ- т и ш и н ѣ  деревенскихъ  ночей* * .-і ѵгі
ч і.гш Э ти хъ ізв у ко въ . властитеяьиочпѣнье ; '

іі иоиаі-/л'Ш‘Еоли-.*ёстіГ(іт: окрлодкгі^ больной ;' » іп«№ 
н v'MHb'j'^piiüterbi'Bp’HbHHX'b шслгреден0яоя.ідушой>і'іі>іні

И, считая внимательно звуки, лшл 
οοιη'σΓάοί?,Дбяабудеть нач миръ · овай> ч»укй.вг.«тіЬ|*:ч 
. ! ZHW .T сГшОдИНОЮЙ-:;ЛИЛПуТНИК1Ь іН 0 ЧНОЙІ ч f.OHit .';

·’ ,j ■ Д х й  (ва<шыпі^г і̂>і+ц^бодр'Ье"шагаётъ.і » ί'ίΉ
-.iiu iw ipup .іИх% »вабш гливы йглахарь» очитаеФъ^чі.иш*'
• ’ НН.1Гл.Иѵ крвстомщ  іхю ѣш геьt вгь· и олуенѣ  j :* і очв

Проситѵ Бога о ведряномътднФи α ψ ί іі 
- j  I JBi;w сфихо ѵворвніи. т; j/ІОяш инаи - ̂ онъ*' шов ортргъ *і о"С-вбѣ:<
«ггжймі 'іКрамъ^Божій -на>!’горФлмел(Ьинулъ^і >
•ЯЯчфіОіі V И ' дѢо̂ КИГЧИЮТІЫЫШІ ЧувеТВОМІіѴ-ВѢрЫІУО п:,ѵ (

Внезапно на душу пахнулъ. (.О ,0) .и
* ) Къ  26 - л ѣ т і іо  с о  д н я  е г о  с м е р т и .



Н ѣ т ъ  отрицаньЯ; н ѣ т ъ  сомнѣнья,
И  ш епчетъ  голосъ  неземной:
„Лови минуты  умиленья,
Войди  съ  о ткры то й  головой.,.
В ойди ! Х р и с т о съ  н ал о ж и тъ  р уки  ' ■
И  сниметъ волею святой
С ъ  д уш и  оковы , съ  сѳрдца м уки  -
И  язвы  съ  совѣ сти  больной“ .
Я  внялъ  и д ѣ т ски  умилился..: *Ί
И  долго я ры далъ  и бился ' *
0  плиты  стары я  челотъ,
Ч то б ы  простилъ , чтобъ вастуййлся,
Ч т о б ъ  осѣнилъ ыеня крестомъ '■>
Б о гъ  угнетенны хъ , Б о гъ  с ко рб ящ и хъ : ! °

Н аходясь  у  могилы  матери, вѣря , что ея  „Душ а Фсѣсь незриио 
в и та е тъ “ , онъ умоляетъ:

П овидайся  со мною, родимая!
Н еуж ел и  за  Γ0Α*Τί6Φρ&^ΗΒΗ*!*'ι’ ·4ϊ,ί"
Т о т ъ ,  К т о  столѵкб ' тобою- б Ш т^ ч тй й ъ 1,
H e  п ош летъ  тебѣ  радосгь  свидаиьй 
С ъ  погибаю щ им ъ  сыномъ твоимъ?

Изъ приведенныхъ отрывковъ видно глубокое ^реііигіозное 
чувство вѣрующаго поэта: онгыне екрываетъ ·
противъ явъ мянуту жизни трудную“ НЩСТЪ1 
мощи и заступлонія- лаод/>п*0

Также почти особнякомъ стоигь •НекрДсовт»' ийІ,>̂ о  взглядѣ 
на православное духовенство: ■ бъ ’По»МѢ ■ ^KOtoy ’ йдЬруСИ жить 
хорошо^ съ точки зрѣнія локояѵ боіфтства 'И почета,* поэтъ, ри* 
сующій иронически представлбнія объ этомъ лицъ разиыхъ со- 
словій, сочувственно и скорбно гойОритъ‘о поповскомъ житьѣ: 

Каковъ попу покой? :1 1
Болящій, умир&ющій,1 --ϊ*- ; ■ 'i*' 11
Рождаіощійсп-вчі»‘іімір'Кіи' !■'* '*-· м·*1 ?,і ■ г .
ЬІе ивбираю тъ  времени: .m .·:*;;- і*‘ ■ -ь і і .
Въ жнитво и сѢноносъі -  ■ ·  ̂ * :і ■ т /üni і 
Въ глухую ночьіосвяйюю· -».·«; -гДлиі І:
Зимой, въ  м ор о зы -^ л кт іо Г  ■ ( *1!< -,ЧМ *
И  въ  половод іб  в е и ш е е ^  ■
И д и -ку д а  зовутъ^-і ! ■ ■ *Μι*ιί
Идешь безотговоро*гно.*.·’ ' u-vr̂ Mtüv .шп* І
И ПуСТЬ бы ТОЛЬКО КОСТОЧКИ'1! ilWt
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Ломалися .одкѣ: . , ί- · :·ϊ
Н ѣ т ъ , в ся к ій  разъ. нам ается ,
П ереболитъ  душ а. . р * ■
H e  вѣрьте , прадославныб, ■:*·:,
П ри в ы ч кѣ  івсть предѣлъ)!
Н ѣ т ъ  сердца, вы носящ аго  ■ *
Б езъ  нѣкое го  трепета  
Предсмертное хр ип ѣ н іе , '--■> . . ■■■■
Н адгробное  ры дан іе , .
С и ро тскую  печаль. > ·

H e  л учш е  обстоитъ  дѣло и съ  поповским ъ  почетомъ:
Съ кѣ м ъ  в стрѣ чи  вы  боитеся ,
И д я  путемъ-дорогою ?
0  ком ъ  слагаете і ■
В ы  ска зки  балагурны я,
И  пѣсни  непристойны я,
И  всякую  хулу?
Т а к о в ъ  почетъ  свящ еннику  
В ъ  крестьян ствѣ . А  пом ѣщ ики ,..
— Т ы  мимо и хъ , : пом ѣщ иковъ !
ИзвѢСТНЫ ІШІЪ.ОНИ—■ :■ х:>'.

сцазали мужики, выслушавши повѣствованіе священника.
Т а к ж е  разсѣеваетъ  п о зтъ  и  ход яч ую  въ  народѣ  молву о по - 

иовскомъ богачествѣ.
О ткудова богачество
ГТоповское и де гь?  .. . · Λ,»:,». Ί π - ϋ ί  -
Ж и в и  съ  однихъ  крестьянъ>*іг- /д .уо н й«і· *·.' ■

•ш] ..пч·».,. СО.ирай трскі.Я іГривенкиипг nlw.Uy. чж*от .*·;> 4\>ѵ. 
£ilxMiu :Да ;®№0ГИ П° араздникамъѵ>і

’c im u iK  лД^ іЯйца о святой> м ; і ; т‘*i*f*■*■ ;г*'
A  το ещ е не всяком у ..
И  милъ кр е стьян ск ій  гр ош ъ !
Деревни н аш в  б ѣ д н ы я .. К опейкам и  
Ж и ве тся  тяж ело . t.* . . ι . .
Н ап утствуеш ь  усопш аго . -і>  .
И  поддерж ать въ  о с та в ш и хся  > >■·.·.. і

П о  м ѣрѣ  силъ  стараеш ься  
Д у хъ  бодръ . А  тутъ ісь  тебѣ  ’ ϋ
Старуха , мать п окойника , /
Глядь  тян ется  съ  костлявою , ; ■ *·.. «
МОЗОЛИСТОЙ рукой* , .
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Д уш а  псрсворотится .
К а к ъ  зв я кн утъ  въ  э то й  рученькѣ  
Два м ѣдны хъ  пятака .

4 К рнечно  дѣло  ч и стое—
За  тр сб у  воздаяніе:
H e  бр ать— т а к ъ  иечѣы ъ ж ить ...
В о т ъ  хваленое поповское  ж итье .

Э т и  рѣчи  о поиовскомъ ж и т ь ѣ  передового поэта  своего вре- 
мени м ногихъ , конечно, т а к ъ  назы ваемы хъ  ин телли гентны хъ  лидъ  
заставили  задум аться  и в згл януть  н а  духовеиство иными глазаыи,.. 
И  в ъ  этоы ъ не малая за сл уга  по эта  *).

Свягценнослуоісгтели es ynueepcumemaxs.
В ъ  М ини стер ствѣ  Н ароднаго  П р о св ѣ щ е н ія  бы лъ  возбуж денъ , 

по словамъ „М о с к .  В ѣ д .“ , вооросъ  о томъ , м о гу тъ  ли свящ енно- 
сл уж ители  поступать  въ университеты  и  д р у г ія  в ы сш ія  учебныя

* . I ‘ '  И »  ! . ^  V · г  . Ί  .  · . .  і .  .

заведеш яРг.СвятѣЙцийчСинодъ» къ* ко тором у*М и ви стѳ р ство  обра- 
тилбсь; за  разъяс^ей іемъ э то гб ' bpnpocäi' йо словамъ гаветъ , выс- 

ртрицательиомъ см ы слѣ  на том ъ  основан іи , ч то  для 
поступлен ія  въ  в ы сд іія  учебиы я заведен ія свящ еннослуж ители  
долж ны  б удутъ  оставлять свои долж ности , втлходить з а  ш т а т ъ  и 
п о ступ а ть  пъ вѣ дѣн іе  т ѣ х ъ  епарх іальны хъ  н ачальствъ? въ  епар- 
х ія х ъ  ко торы хъ  со сто я тъ  города  с ъ  университетами, и  что наб- 
лю ден іе за такими  обучаю щ ими свящ енноелуж йтелдми^ддя епар- 
хіалышхя>  начальствъ  будетъ  очень, затруднительно.

Распросраненге тигп среди народа.
О ди н ъ  свящ енникъ " обычно распро странялъ  к н и ж к и  чрезъ 

ш ісолы ш ковъ : „Возьм и^ Ваию ш ка , ату  к и и ж ку , почитай  еесвоим-і. 
домашнимъ**. И  во тъ  въ  долгіе  осенш е и зимн іе всчера В ан ю ш ка  
чи таетъ  въ избѣ» а его съ  глубочайш им ъ  ізииманіемъ слупіатотъ 
свои и сосѣди. К н и ж к а  заиптересовы ваегь  слуш ателей , п срсхо - 
д и тъ  въ  дру і'ую  избу  и т а к ъ  цэ всей деревнѣ. ІІри ѵотомъ лри· 
хож аие  ?частб вы раж али  ж елан іе  и куп и ть  іш и гу , особеш ю  попра- 
вивш ую ся  имъ. ІІѢ которы е  ж о  свящ е іш ики  съ  у сп ѣ хо м ъ  прибѣ - 
г а ю г ь  κ ί>  слѣдую щ ему способу: читаготъ отрьгпокъ , и зъ  той  или 
другой  кш іги  во время бо гослуж ебш лхъ  и  внѣбогослуж ебны хъ  
чтен ій  и, яаиитересовавъ атилгь отры вкомъ  слуійателей^ рекомеп- 
д у іо тъ  имъ  в ілиисать всю ю ш гу ; у казы ваю тъ , ко ііечно, ка ісь  это 
сдѣ лать  *).

1) Оронб. Еп. Від.
*) („Нижсг. Ец. Вѣд/*}·
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О Т К Р Ы Т А  П О Д П И С К А
H A

„ Б О Г О С / І О В С К І Й  В Ъ С Т Н И И Ъ
1905 года 

(Четырнадцатый годъ изданія)
СЪ ПРИЛОЖЕНІЕМЪ

ТВОРЕНІЙ БЛАЖ ЕННАГО
ѲЕОДОРИТА. Е Ш Ш А  КИРРСНАГО,

Въ 1905 году Москоиская Духоішал А кадеміл будѳтъ иродолжать пзданіе 
„Богосдопскаго Вѣстппка“ сж еиѣслчно, канж камн въ иятнадцать іі болѣе лсчат* 
цыхъ листоігь, по слѣдующсй іірогр&мнѣ.

1) Твореиіл св. Отцовъ вх русскомъ иереводѣ. 2) Ияслѣдованія u  статьи но 
паукамъ богословсквмх, философскимх и историческимх, состашгяющія въ боль- 
шѳй своей массЬ труды профвссоровъ А кадсміи. 3) Илъ современной жпзнн: 
обозрішія оажпѣйшихъ собнтій изъ церковной жизпи Россія, прапослаппаго Вос.то- 
ка, страпъ славяаскнхъ и занадпо-ѳвроиеГіскпхъ н сообщеиія пзъ областп внут. 
рвнпей жлзпи Акадѳміи. 4) Обзоръ текущ ѳй русской ж уриаідстики , ирѳимущост- 
исбпо духоипой, а  такж е крнтика, рецензш  и библіографія ио иаукамъ богос· 
ювскпмъ, фялософскямъ и нсторнческииъ. 5 ) Нриложепія, въ которыхъ будутх 
исчататься автобіографнческія запискн Высоконреосвящевпаго Саввы. Архіе- 
гшскоиа Тверскаго д  протоколм Совѣта Ахадеміи за  нсгекаю щ ій 1904 годъ 
(іголпостью. Въ квчествѣ собственнаго приложенія къ журналу „Вогословскій 
Вѣстпнкъ“ всѣмх иодписчякамх его вх 1906 г. будутх ішслаиы:

ПЕРВЫЕ ДВА ТОМА

ТВОРЕНІЙ БЛАЖЕННАГО ѲЕОДОРИТА;
ЕПИСКОПА КИРРСКАГО,

въ русснонъ переводѣ.
ІНірпая одпажды памѣчепной задачѣ— содѣйствовать возиожпо шпрокому 

распрострапепію вх общѳствѣ святоотечѳской лвтературы путеиъ удешевленіл 
нзданій и  этииъ нтти навстрѣчу возрастающему иатеросу къ изучснію творсній 
оо. дерквн. редакцін „Богословскаго Вѣстнпха“ прнступаетъ къ новоыу пздапію 
хвореяій бл. Ѳеодорвта ІСвррскаго съ цѣлію выдавать сжегодно своныъ подписчи- 
камх і ь  к&чествѣ прнложенія по два т о и а  сочинепій атого заыѣчагельааго 
цорковпаго ішсателя. Каждыб тонъ  отх 2.6— 80 печатинхъ листопх въ отдѣль- 
ной ироДажѣ стонт-ь 1 р . 50 коп. Т а к в к х  образоыъ, ітодписчпки „Вогословскаго 
И ѣспш ка“ цолучатх во8кожность пріобрѣстк за одвиъ рубль ямѣото трехх каж- 
дыо два тоыа твореній бд. Ѳеодорита.

В х  составъ двухъ пѳрвихъ томолъ творепій бл. Ѳеодорнта войдутъ его тод- 
ховапія па княгн Бытія. Исходх, Лвнитъ, Чнслъ, В торозакопія, Іисуса Павияа, 
СудеЙ, Р уоъ , Царствъ (I  т.) и 1— 69 пс&диы (I I  т,}

Подписпая цѣна н а  „Богословскій Вѣстинкъ“  совмѣстио съ приложепіемх 
перлыхх двухх томовх творѳяій блаж еипаго Ѳѳодорвта. ѵ.

В О С Б М Ъ  Р У Б Л Е Й  С Ъ  П И Р Б С Ы Л К О Й .
П рим, безъ лереснлкн оемь рублей, за  трави ду— дасять.
Допускпѳтся лодписка па ж урналъ бооъ ирпложепія л  въ разстрочку. ТГод- 

ппсиая д*Ьна иа ж урпалъ бевъ прилож епія— 7 руб,; услоиіл разстрочки по сог- 
лаиіспію съ рсдакдіей.

Адресъ родакціл Сергіопъ иосадъ, МоскопскоЙ губерн ія , въ редакдію  „Бо- 
гословсіаго  Вѣстника“ .

Р едапт оръ п р о ф . И . Поповъ,
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ОТКРЫТА ПОДПИСКА ЫА 1905 ГОДЪ НА ЖУРІІАЛЪ

Издаваоиый прв С.-ИетербургсноЙ духовпой авадоши ежемѣсячиый журналъ 
сХрпстіапсвое Чтевіе», старѣйшій нзъ всѣхъ русскихъ духовныхъ журиаловъ, 
вступал ы, 1905 юду в і  85-й годъ взданія, по ирежиепу будетъ давать статьи 
богослоисвія, философскід п осторичссйіл, прпнадложащ.ія ирениущостиеппо иро* 
фессораиъ академіи π  ниѣюіція, кроиѣ паучнаго, зпачепіо д і я  рѣшепіл вопросовъ 
совремсииои церкоіжо«общественпой жнзпв, а тавже обзоръ духошіыхъ н сиѣт- 
скихъ журналовъ н отзыоы о болѣс крупиыхх произиодопіяхъ богосдовсвой в 
исторпчесішГі литературы. Быходл въ количествѣ 12 кишкекъ, важдал оть 10 до 
12 нечатішхъ лпстовъ, «Хрвстіапскос Чтеиіе» даетъ въ годъ до 182 иечатннхъ 
лпотовъ, (болѣо 2000 стр.), составляющвхъ два гома (по двѣ часгн въ каждомъ) 
паучно богослолскнхъ статей itl достувиоыъ взложспін н, кромЬ того, одниъ тош. 
журиаловг Авадемнчесиаго Совѣта, иечатаемыхъ иъ лриложеиіахъ къ журвалу съ 
особыиъ сиетоиъ страипдъ.

Иодииспая цѣпа 5 p., съ лрнложеліеыъ одиппадцатаго тоиа твороиіЙ Златоу- 
ста 6 р. 50 в., въ нвящиомъ пѳроилстѣ 7 р. Додонсчнкн ва  1905 годъ, желающіе 
лмѣть а ггервые 10-ть тоіювъ творсиій Златоуста, уплачвоаютъ за  важдый тоиъ 
UO Д Ва  р у б л в .  ■ Ί  /* . Λ  " · ? > γο -··:·· .

ЕженеАѣлиыы* журиалоыъ С.-Пѳтербургской духовной академіпслужнгь ,Дер- 
новкый Вѣотннкъ“, 0])гатгь цор&опно-ооіцествешіой жизшг лъ Россів н за граяпцен. 
Дѣна 5 р ./с ъ  11-иъ тоыомъ Златоуста 6 р. 60 к.> въ иѳреплѳгѣ 7 р. Выиясы- 
вающіл оба журиала выѣстѣ уилачниають 8 руб,, съ 11-иъ гоиоиъ Златоуста 9 р. 
Д ѣва иаждаги тииа Златоуста въ отдѣлыіой продажѣ 3 р.

Реда&торі профоссоръ Потръ Смирновъ.

Журналъ

въ 1905 году
(ГОДЪ ИЗДАНІЯ ООРОКЪ ШЁСТОЙ) 

имѣѳіъ Выходить по прежней програмиѣ.
Въ ііеаъ »ечатаются статьп по псѣмъ отрасляиъ иаукъ, проподанаомыхъ «ъ 

Духовнол Лкодешп, no предистаиъ общепаішы&твдьпыа u uo изложопію доступ- 
нын болыішистиу чптателей, а  тактко лероводы твореній блаж. Іѳронима и блаж. Ав· 
густина, RüTopHO, нъ отдѣльпнхъ оттисаахг, будутъ служпть лродолжовіемт. изда- 
ніл лодъ обіциыъ пааваиіемъ „Библіотона творснІЙ св. отцевъ и учнтолой цврнвм 
западныхъ“.

Въ Яиварѣ 1904 г. вышла пъ слѣтъ 17-я часть ТяороиІй бл. Іѳроппма върус- 
скоиъ лереводѣ (толкованіл на лослапіл ьъ Галатаиъ η Ефѳсипамъ).

Рсдакю ръ црофессоръ В, 6. ПѣвннцкІЙ.
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ОТІІРЫТА ПОДПИСКА HA 1905 ГОДЪ
НА ЕЖЕМЪСЯЧНЫЙ ЖУРНАЛЪ;

ПРАВОСЛАВНЫИ (ЮБЕСВДННКЪ
СЪ ПРИЛОЖЕНІКМЪ

Т м м а ііІ  іа Новын Завѣтъ ίι . Ѳеофвлакта Болгарскаго.
Вх 1095 году прн Козанской Духоипой Академіи будотъ иродолжагься 

иэдаиіо яіурпала „Православный Собесѣднннъ“, который будегъ выходитц какъ 
u рапѣе, сжвмѣсяиио книжхами до 15 печатпыхъ лпстопъ вг каждой.

Програм ма журнала:
1. Творснія св. отцовъ и цорковныхъ писателей въ руссномъ порсводѣ. Будетъ 

лродолжаться яздапіе зпамсііитаго аиоюгѳтическаго ироииведеиіл Оригѳна 
„Противъ Цвльса“·— 2. Статьи богословснаго, философонаго, цорновно-исторнчо- 
скаго и миссіонорснаго содоржанія Мсжду лрочнкъ, будугь печататьсл нигдѣ 
ещо иѳ цзданныѳ ипсьма, нроэкты н оффиціалыіыл донесонія Cu, Спиоду Ии- 
покоіітіл, митроиодита Московскаго ( |  1679), за  вроня ѳго управлепія Камчат* 
скою оиархіой. Эти пропзвѳденія Высокоиреосвлщсииаго Ишюкеитія состаилтъ 
весьыа цѣшшй ыаторіадъ длл изучсиія ысторіи Далымго Востіжа.— S, Очорки 
тонущей церковно-общественной жизни: а ) РоссІн, б) Заиада н и) праішслаішаго 
востока. - 4 .  Обзоръ миссіоиѳрской (главпымъ образоыъ—инѣіиисй, шюродчсской) 
дѣягельностн въ Россіи въ свази съ изучеиіемъ жизип русскихъ шюродцовъ.—5. 
Хроника акадѳинчѳской жизнн,—G. Критичсскія статьи и библіографическія сообідо- 
нія изь  областп духовпой лптературы п журпалпстпап, какъ русскои тадъ в  

заграпичпой.

Въ видѣ особаго ирпложсішг всѣ годовыо лодписчпаи на журналъ: «Драно- 
олашіый СобесЖдиикъм иолучатъ въ 1905 г. два болыиихъ (ие иснѣе 50 иечат- 
пыхъ листовъ) тоиа (идтый м шестой), входящихъ п ъ  состаоъ общаго восыш- 
томпасо, нредіірппятаго ІСазаоской Акадекіей, нздаиІя «Толнованій на; Новый За- 
вѣтъ 6 л .  Ѳеофилакта Болгарохаго“. Ііг соотаиъ этихъ тоновъ— шітаго *п · шесгого 
—войдутъ: Тодхов&иія н& дояпія аиостольскія, Соборпыа цосіаиія, Лбслапш au. 
Цавда хъ Рнмяяпамъ а  ІСорипояиамъ

Щ ша иа полиоѳ годовоѳ нздаиіе «Працосзашіаво Собесѣдпнка» съ доставкой 
в пересылкой; бѳзъ ирнлож евія „Толковаиій *»бл. Ѳѳофилахта“— въ Россію семь 
рублеЙ, за граннцу—дѳсять рублой; съ прпложешомъ же двухъ томовъ „Толкова- 
и ій "~  нъ Роосію восомь рублой, за границу одиннадцать рублѳй. .

Отдѣльныя книжки журнала продаютея по 8 0  к.
1 ѵ ’Адросъ· родакціи: Казаиь, Духовиал Акадбмія.^Н

Редакторъ профоссоръ Л. Пнсарѳвъ

ИЗВШ Ш  1(0 КАЗАИСКОЙ ЕІІАРХІИ ВЪ 1905 ГОДУ
будутъ выходить четыро раза въ м^сяцъ, иумераыи до двухг печатвых> лнстова 
въ хаацомъ. Лодпнсная ціша съ доставкоб и иересылкой: на годъ пять рублѳЙ  ̂
вмѣсгЬ съ „иравосдавншгь Собссѣдникоиъ(/, no безъ гтрн.южсшя сТолвооавіЙ 
бд. Ѳеофиіаита» — воссмь рублой, съ прнложоиіемъ жѳ двухъ тоыовъ «Тоікова*

иій»—дѳвять рублой.

Адрѳогь: Казань, Духовная Акадѳмія.



ОБЪЯВ.ТІЗНІЯ

ОТКРЬІТА ί ПОДПИСКА HA 1905 ГОДЪ. - 

ПОЛЕМИКО-АІІОЛОГЕТИЧЕОКІЙ ЖУРНАЛЪ

3 &ѵхсе\о№ф&ое (5 Ъоз\>хьн\е,
встуіган въ X  годъ своего лоснльпаго служениі Цѳрввп п отечсству, въ 

1905 году будеть пздапаться по той жо програашѣ и иа тѣхъ жѳ осповавіягь, 
вакъ п въ пстекшіѳ годи. Дциио персставъ бить, иъ силу разиостороивостн ы 
жизиениости своего содсржанія, у зквт. спеціалышиъ оргаиокъ „Мисс. Обоэр.“ 
иыііѣ заключастг въ себЬ» наряду съ исестороинпиъ нзслЬдованіоит» н обдичо- 
иіемъ расколо-сектаптскихъ заблуждеиій, лраоосдаопо аиодогстіпссвиц ибозрѣиіи 
ішдаюіцихся событій совреиеипой цорковпо-общесгпоішой жизіш. Попяиал дшуг- 
рѳипюю иписію дѳркип въ широкомъ смыслѣп зпаченія, редащія „Миоо. О бозр“ 

.спптаетт, главііѣйпшііи и сущѳствоянѣйишшг свовын задачанн въ паше духовио- 
смятопное вреия-^1) ;ыв<&|ю србдн ( і^тіЬдлігепдЦ прЬ ^^бчіе  *ея съ^цоркоаь^о 
путомъ удовдотвороціяі^ѳя роднгіозпых;^. з^а,росроі.’иЬ€Стордлрмъ выяспоиіеыъ во- 
иросоръ; вѣры н. духовной жнзвв; 2)~^объодгаеігі0 съ \  православпою цорковью 
русбквхъ людѳй, оттйр^шнхся оть npaBöc/aßitf; 8) ограждепіо ігбрішгь чадй отъ 
вовлочоиія аъурасЕОдъ в ерссп; 4 )4бхраиеиІо пбтисрдыхъ иъ вЬрѣ отъ собдазиа 
дясолебапій, и, пакоиецъ, 5) возвращспіе къ иетшіѣ забдудишхг отщсисидоиъ.

1 Бт. 1905 году „Мнссіонорское Обозрѣніо“ будоть ішходить двухнодѣльньши 
ішиуеиаші иъ объсііѣ 8 —10 и бодЬо дпетоиь (за псглючсиіоиі. ііаихальиихъ и 
.іѣтшіхъ капииулъ, когда журпадъ выходнтъ no 1 кішгѣ въ ыѣслцъ); всего в*ь те- 
ченіо гида иодиисшки иолучатъ:

1) 20 книгъ журнала (около 200 пбчШ йхъ·aiicfOBt). <··.’ ··»

2) Два БЕЗПЛАТНЫХЪ приложвнія}, „<■ ,:ί .(»*·„. , ,Η.ι .<,·.· ‘ ...м:
I. „ М и с е і о н е р с к і й  п у т е в о д и т ѳ л ь  п о  с в .  Б и б л і и “ . Д іак. 

I . Смолпиа, пъ 4  отдѣлахъ. Изд. въ вартативиомъ формагЬ п рйзослдпо будогь 
въ иѳрѳвдегЬ.

II. „Церковнаяиеторія въ пастырскихъ поучѳніяхъ“ 
ирот. Ц . Русаішиа,— кішжаа оавлючаюіцаи вг собіі поучоиіи ύ боиѣды υ жпзпп 
η  дѣятельвости свнтыхъ угодинковь и цорхоітыхт. учпталиЙ, иачішил съ К ік- 
мопта Адоасамдрійскаго и иоичая сн. Оорафпмоыъ Саривс&ниъ,

Подпнспия цѣпа за  годъ с*в нридожѳиіиыв—6 руб., оа грашіцу 8 руб. Ддя 
бѣдпыхъ дернввй..н иринтішъ—разороыка; 3 руб. іірц водансдіі, м 3 руб. къ 
СВ. Иасхѣ. 1 г* · . .

Подііиска ирвиииастся въ конторЬ родакціи (С,-ІІ*бурп. Иовскій, 168), въ 
Мосвиѣ—въ Сниодальной Тииографіи, α такжо юъ «звѣстпыхъ, хпижныхъ Mura· 
зинахъ во всЬхг городахъ.

Подробвые ироснектн па 1906 годг—безилатио. Пробван движка журвида 
высылаотсл эа 50 коп. почт. ыарк., й ъ  падоМопыымг іийі-ежойъ па 10 к. дорожо. 
Комидекты журыола за іірѳжшо годы (кромЬ 1897 н 1900) продаю ті по 4 руб. 
за  годовой эиоеипляръ (безъ перосылкп).

г 1 Ведаиторѵнздатоль В. М. Снворцовъ.



ОБЪЯВЛ КШЯ

0 ИЗДАНІИ БОГОСЛОВСКО-МИССЮНЕРСКАГО ЖУРНАЛА

ІІГДВОСЛДВНЫ Й ПУТЕВОДИТЁЛЬ
въ 1905 году.

Годъ изданія трѳтій.
Въ течопіо дпухъ дѣтъ лздааія характеръ, напраплоніе и содержашо пашого· 

журиала вышінінсь съ достаточпою нолвотою; въ тоыть іко духѣ н ііаііраплеиіи 
он*ь булѳтт. издаваться и въ слѣдующеиъ 1905 г,

Программа журнала:
ОТДѢЛЪ I (оффидіаіьпый). 1) Узакопопід п распоряжоиія деитралыіаго п 

еішрхіальлаго пачальстпа по дѣламъ раскола, сѳвтаптства н миссііі, ОТДѢЛЪ II 
(обідсбогословсаій). 2) Слова и бесѣды па воскресиио, цраздничшіо н писоко- 
торжествелпыв дли, преимущестпенпо протипорасколышчсскаго н лротпоосоя- 
таитскато содоржавіл. В) Изъяспѳиіо Свяідѳинаго Писанія. 4) Отатьп объ исти- 
нахч» нфры « правсгвопносли. 5) Статьи по иэълспѳііію богослужсшл u цорков- 
иыхг капоноиъ. ОТДѢЛГЪ Ш  (исгорическій). 6) Статьк no обіпой u pyccaofi цор- 
ковиой нсторіи. 7) Лъизпь н дѣлтелыіость борцооъ съ расколомъ. 8) РуескІй 
расколъ старообрлдчества и сектаптство лъ ѳго нрошломъ и ласголіцомъ. 9 )Л ,-  
топись лроіісходшцихт, въ расколѣ и сектаптствѣ событін. ОТДѢЛЪ IV (аноло* 
готико-нолошпсскій). 10) Разборъ учелш расьолыінкопъ и ссктаитоиъ. 11) Мис- 
сіонсрсвія бесѣды. ОТДѢДЪ Ѵ (м иссія). 12) Мысли и суждспіл uo воиросамъ 
виутреинсй мнссіи. 18) Обозрѣиіе совромешюй лостаковки миссіоиерскаго дііла

Россіи· 14) Оужденія свѣтскпхъ писателей по иоиросамъ ыпссіи и расколо· 
сектаіітства. ОТДѢЛЪ VI. 16) Виѳчатлѣнія и заыѣтіш діілтелей миссін, 10) Вос- 
поиилатл обратншиихся пзъ расколо-ссктаитотва лъ ііравослаиіо о жнзпи иъ 
расколѣ it сектаитстпѣ. 17) Очерки и разсказы язъ сопримсішой релнгіозио-би- 
тоиой жизіш правослаішыхъ, расколышковъ п сектаитоіа, ОТДѢЛЪ Y1I. 18) 
Отпѣты рѳдакціи иа волросн нзъ цсраовпо-ирпходской практикн. О Т Д Ы Ъ  YI1I.
19)*КрУітика и. бибііографія съ обзоронъ духоииыхъ журпаловъ. ОТДѢДЪ IX..
20) тп ѣ ст іи  и яамѣтки. ОТДѢЛЪ X. 21)  Обълплешл. ЦРИЛОЖ ЕІІІЕ. 22) Мпс· 
сіоиерскія поучелія no Прологу н Четін-Мвнелиъ.

Оставалсь пѣрпою програымЬ, цѣлп н задачаыъ своего журнала, Редакцііігді 
ыипувтеиъ году обратила особевпое впвыиіііѳ па противосѳатаигскій отдѣлъ и 
иоставяла сго іппро, иодиѣѳ, разаообразиѣв, а оъ іш пѣлпеыъ постарается срав 
илть съ противораскольпнческииъ,

Кромѣ того, иъ внду скудостн ироіюпѣдішчсспоЙ литературы ио поиросамг, 
ирѳроклвмыиъ расиольпвкаин н сектантамн, Гедакідн рѣвшла дать ОКОНЧАНІЁ 
ДВУХЪ своихъ 'ВЕЗІІЛАТШ ІІХЪ ПРИЛОЖ ЕНІЙ, данныхъ вг лроіплоиъ году, 
ииоппо:

1) Сбории&ъ проповѣдзй подъ заглаиіемг; Архипастырскій гласъ no главнѣй- 
шнмъ вопросакгь вѣры, прѳрекаемыиъ сентантами^ііодъ.редавидей дзиѣстиаго зна· 
т о а а  соктаптства, свлщ. В. А. П розорооа. Выи. лторой.

u 2) Миссіонѳрснія поученіл no Прологу (иѣс. М ай—Автустъ) Κ. П. Шотивкова.
Ж уриаді будѳтъ внходить no ирежаоку) 1 чисза каждаго м ѣсяца (лвварспая 

кпижка окоіо 10 чисха), а  ігридоженія будутъ даиы: одііо ві> первой иоловивѣ 
года, а  другоо—во пторой.

Объсиъ книже&і» ирѳжлій (оіч» 8 до 12 л.)*
Цѣиа за журналъ съ приложѳніяии 5 руб. съ доставной и переоылной по Россіи, 

а^эа  границу 6 руб. 50 коп. (Доиускаѳтсл разсрочка).
Трѳбовапія и деиьги· адресовать; С.-Поторбургъ,, Суоороискій лросн., д. 65, 

кв. 16, лъ рѳдавкію журиала „ПравославныЙ Путеводнтель“ .
Городскіѳ (СПБ.) иодинсчнки могутъ подиисываться у свлщ. П. 0 . Туманбпа 

(Боровая, д. 52), сияіц. Μ. П. Чельцова (Забалиансаій нр,, д.» 29) и  нъ лучшихъ 
вивжиыхъъ яагазииахг.
>. ііг іѢются полныѳ эвзеипзлры журнала за  1903 г., ц. 4 р. съ uep., ц з а  1904 г. 

съ иридожепілми ц. 5 p., а  беэъ лриложолій— 4 р. съ перысылкой.
свлщепаиаг П. С. Тумановъ.

Редакторы-Издатслв: свящоішикі Μ. П. Чвльцовъ.
Стат. Оовѣт. H. Н. Плотниковъ.



ОВЪЯВЛКПІЯ
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ОБЪЯВЛЕНІЕ 0 ПРОДОЛЖЕНІИ ИЗДАНІЯ ПРИ НІЕВСКОЙ ДУХОВНОЙ СЕМИНАРІИ

Ж УРНАЛА

„РУК0ВОДСТ80 Щ СЕЛЬСКИІЪ ПАСТЫРЕЙ“
въ 1905 подписномъ году.

Въ 1905 подписномъ году журналъ „Руководство дия сольскихь 
пастырѳй“, встулая ъъ 46 іі годъ суідествованія, останѳтся вѣрнимъ 
своѳй задачѣ—служить, ио мѣрѣ силъ, иихѳресамъ лравославнаго рус- 
скаго духовенства и содѣйствовать сиу въ ѳго свяхомъ и иноготруд· 
ноиь дѣлѣ. Наше врѳмя особешіо пасхойчнво призываехъ иастырѳй въ 
ѳдинодушной и одушѳвленпоіі работѣ па ппвѣ пародпаго образовапія 
во вмя Христа и Цѳркви и къ эивргклеской борьбѣ съ врагами вѣры 
православной, лрикрывающимися иѳ рѣдко обманчипой лтачипой дру- 
зѳй и заідитпиковоі ѳя. Замѣтно ожнлъ ігьяослѣднеѳ врѳмя въ русскоьсъ 
общѳствѣ и ипторесъ къ вопросамх» ириходской жнзни н дѣятѳлвярсти 
пастырвй, какь устронтедѳй и руководителей разлачпыхъ лриходскихъ 
учреясдвпіЙ. Правоолавному духовешгйу^ иогіытавіійму въ ыноговѣко- 
вомф служати: русскому народуг пе .страіппы рѣзвія пападки к  обвн- 
нѳн1я>и8ВІсхнок часуи общесхва и печати, по ему полезно ирислуиш- 
ваться къ дружѳствеииому голосу свѣтсклхъ ішсахелѳй, совѣтамъ π ру~ 
ководствѳнпыиъ укозаніяиъ опыѵныхт» пастырой. Во взаимообщеніп к 
адииенія—прочный залогъ для успѣишой дѣятолыіосхи и длл успѣшпой 
боръбы, а похоыу „Руководство для селвскихъ пастырей“ съ полпою 
гохоішостью предлагаохъ свои страницы всѣмъ пастырямъ, желаюіцимъ 
лодѣлиться своими: мыслями, набліодеіііями и опытомъ съ сопастыряьш. 
Въ тѣхъ же цѣляхъ возмойсно гаирокаго ознакомлѳнія :читатѳлой съ 
укаааліями опыта н самой дѣятельпости11 пВстырѳй, журпалъ вх> 1905 
подлисномъ тоду будота» давать врѳмя отъ : тзромоіш: на оврюго странм- 
цахть свѣдѣпія лъ формѣ дост&точно полпыхъ о.бозрѣній цѳрковной и 
пастырской дѣятелыіости отвчѳсхвѳішой, восточно-правосяавиыхъ.н эа- 
пйдиыхъ ипославпихъ Церкпѳй. ' 1

Годовоѳ изданіѳ журиала будотъ состоять изъ 62 ожонодѣяьпо 
птлходящихъ номѳровъ, что составнтъ три тома, изъ 12 кпижокъ „Про· 
ловѣдей и 12 выпусковъ „Вогословскаго библіографичоскаго ЛисхкаИ. 
КромЬ хого ь% 1905 году, Редакція даотъ подпнсчлнамъ, въ качоствѣ 
бозплахиаго ириложенів „БогослуженІѳ Православной и,ѳрнви“ Выпускъ 1-и. 
Божѳствѳнная литургія ов Іоана Златоуста (пароллольио славяискій и русскШ 
тѳкстъ дорковпыхъ молитвословіа и пѣсиопѣиій с ъ  общѳдосіутіыип 
объясігевіями лодъ охроісой.

„Руководсхво для сельскихх» пасхырѳЙ“ рекомѳндованпо ОбяхЬіГ 
шіш-ь Синодомъ духовѳнсхву и иачадьохлугощлмъ въ духовао 'Учвбпыхх. 
заведепіахъ иъ выпяскѣ въ дорковиыя и сѳиииарскія библіотекн (Сд- 
нод. опрѳд-Ьлѳпіо отъ 4 февраля—14 марха 1886 г. за № 280).^

Додписпая цѣиа съ пѳресылкоЙ во всѣ мѣста РоссіЙскоЙ имперія 
ШЕСТЬ рублѳй.

Плата эа яіурішлъ по офиціальпымъ тробоиапіяыъ, icatiX» хо: отт» 
Коиспсторій, Цравлоиій семнпарій л учинлщъ н благочннпыхч» м о ж ѳ т т » 

бмхг» отсрочоиа до солхября 1905 вода.
Съ тробоваиіями обращахься по слКдующему адросу: Кіеиъ, въ 

рѳдакцііо журнала: „Руководсхво для сѳльскихъ ласхырѳй“.



ОБЪЯВЛЕЯІЯ

І9  годъ 0  Т К Р Ы Т А  П О Д П И С К А  1Q Г0АЪизданія ^  І ѵ изданія
„Воскр. Докь“. НА ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЙ ЖУРНАЛЪ ”Сі)в|>· Лѣт·“·

т_тееныи·
н 'ИЛУ1ЮСТРИР08АННУЮ ГАЗЕТУ

Современная Лѣтопись.
. .·<·

Программа журнала: 1) Дерковь Христоцц., пъ ѳя гірошовді. 2) Цорковь Хри- 
стова ъ ь  ея пастоящемъ. 3) Христіаискоѳ богослужѳвіе. 4) Х рисхіаисяое искус- 
ство. 5 ) Церковиал географіл. 6) Еиаигельская ироповѣдь. ,:7) Христіавская 
мысль. 8) Релвгіозпо-праистленнал оц ѣ іта  9) Церковио-бытовая жновь. Про- 
грамма газеты: 1) Статьи по дсрковао-обществѳннымъ воиросамъ. 2) Русско- 
яцонсяал война. 3) Цѳраовио-общестлепная жпзнь въ Госсіи. 4) РаспоряженІе 
епархіальныхъ начальствъ. 5) Среди гаэсть и журналовъ. Ö) Церковно-общѳст* 
веппая живнь оа граііидей. 7) Корресиондедцін. 8) Полезпыл свѣдѣиія. 9) Pas* 
пня С'мѣ'рь... Въ 1906 году лодпнсчикамъ будетъ дапо: 52
ж у р д а л а  нддюотрированньпсь, иъ обхемъ Г*/і мечатц. лист., большого. фррма- 
та важдый. '52 иллю отрированной газеты  „Соврѳкенная Л ѣтопнсь“, 
50 № №  ;,Воохре©ныхъ Л истковъ“ пріобрѣтіпнхъ такую изяѣстность, Ато ихъ 
каждый годъ расходится нѣсколько мнлліоновъ ш емлллровъ. Въ иВоскреспьіхъ 
•Іщугках?»“ будутъ помѣщаться лростыѳ ыазидатѳльные разсказы . изъ житіи 
сплтихт/съ правствеппыми прпложѳиілмв для нростого парода. Ί 2  к н . поучѳ· 
в ій  „П асты рокія Н аотавлѳйія“ на всѣ воскрѳспыо й праздявчішѳ дяи. „Ш_ 
стырскія Настапдепіл“ будутъ разсылаться аа нѣскодьхо мѣслдевт,1 до, лроизяе- 
ссиія получоній въ Церкви. 12 е н . внѣбогоолуж ѳбны хъ бесѣдъ ^Воскресный 
Собесѣдникъ**,· pö^ÄCHCBie* 10 'зііврв^дсй с і  нравствевыма урокаык, лрдиѣрами 
и в^л д ед и  оірі*ых>;£;рбыдеппоЙ жнзии, Кромѣ; этогог ,въ, 1905 году будутъ
даны::КНИЖКИ НАЗИДАТЕЛЬНЫХЪ РАЗСКАЗОВЪ съ пллюстрадіями, првгодпьгхъ
дяя чтсоія па бѳсЬдахъ съ народомъ и аіѣп ікодахъ . ИЛЛЮСТРИРОВАННЫЕ СТЪН- 
НЫЁ ЛИСТЬІ ίιό' рЙІяспѳяГлЬудЬавосяавнкго ^огобхуіещ я, Текртъ будетъ н інеча“ 
таіп> только на одной сторонѣ п потому этп днсты, могутъ быть розвѣиінваемы
на ііаружныдъ сгЬпахъ храыа и вг школахъ.

ПОДЛКСНАЯ ЦѢНЛ па^Воонреоный День“, „Соврѳмѳнная Лѣтопись“ и со всѣмн 
лриложеиіями съ перосылкой и доставкой на годъ 4  р.

На '/э года 2 р. 60 к. Вииисыпающіс журполі нс меігЬо 10 эк з / п^лучаютъ 
ощ ѳ11-й  экз. безплатно.

Подписка прннимается въ Москвѣ въ родакдіи: Мяг.пицкая, д. Ияколаовской 
церкви, *.

Редак-горъ-пздатель свящ. С. Уваров>.



Журналъ „БѢРА и РАЗУМЪ" издается съ 1284 года; за первае двадцать 
лѣтъ въ яурн ал і помѣщены были, между вроіимъ, слѣдующіл отатьи:

ПроизведеніяВысокопреосвященнаго Амвросія, А рхіеппскопа Х арьковскаго,какъ-то: 
„Ж ивое Слово“, „ 0  причинахъ отчуждеаія отъ Церкви нашего образованнаго обще- 
с т в а “, „ 0  религіозпомъ «ектаптствѣ въ нашеыъ образованномъ обідествѣ“; кромѣ того 
пастырскія воззванія п увѣщанія православнынъ хрпстіанамъ Харьдовской епархіп, 
слова п рѣчп на разные случаи п проч, Произведеніл Высокопреоспящеяиаго А рсе- 
иія, Архіеипскопа Харьковскаго, какъ-то: бесѣды, слова и рѣчи на разяые случаи я  
проч. Пронзведепія другпхъ нисателей, какъ-то: „Пстербургскій періодъ проповѣд- 
нпческой дѣятельпости Фпларета, мцтроп. Мос&овскаго“, „Московскій псріодъ про- 
повѣднпческой дѣятельносгя его ж е а. Профес. И . Корсунскаго.— „Релпгіозно-прав. 
ствепноо развнтіе П мнкгатора А лвксандра і -го п ндея свяадениаго союза“. Профес. 
В. И адлера.— „Архіеіш скопъ Иннокентій Борксовъ“. Біібліографпческій очеркъ. 
Свящ. Т . Буткешіча.— „П ротестаитская мысль о свободномъ и пезаппспмомъ ионп- 
иан іи  Слова Бож ія“ . Т . Столнова (Іѵ. Истомпна).—Миогіл статьи о. Вдадиміра Гетге 
въ нереводѣ съ фракцузскдго язы ка іга русскій, въ чпслЬ коихъ номіяцепо „ІІзло- 
ж еяіс  учекія каоолической нравославіюй Церкви, съ указан іеяъ  разяостен, которыя 
усматриваются въ другихъ деркпахъ христіанскихъ“.— „Графъ Левъ Ипколаевпчъ 
Толстои“. Критяческій разборъ Ироф. М. Остроумова.— „Образованные евреи въ 
свопхъ отношеніяхъ къ христіанству“. Т . Стоянова (К. Исгомшга).— „Занадпая средне- 
вѣковая мистика я  отпошеніе ея къ католичеству“. Исторпческое тслІ;дованіе А . 
Вертеловскаго.— „Имѣютъ-ли канопическія юш общеиравовыя осиованія прятлзаиія 
мірянъ на управленіе цсрковнымя имуідесхвами“? В. Ковадевскаго.— „Основпыя задачи 
нашеи народной школы“. К. Истомина.— „Принципы ѵосударствеішаго и дерковпаго 
л р ава“. Προψ. М. Осгроумова.— „Совремеіш ая апологія талмуда н тадмудистовъ“ . Т. 
Стояпова (Іѵ. йстомпна).— „Теософическое общество н соиреаіепная тоософія“. Н . Глу- 
боковскаго.— „Очеркъ правоолаішаго дерковнаго нранаи. Проф. М. Остроумова.— 
„Художсственный пахурализмъ въ области бпблейскихъ попѣствованія“. Т . Стоянова 
(К . Истоашиа).— „Н агорная проновѣдь“. Свящ. Т . Буткевича.— „ 0  славяпскоиъ Вого- 
служеніи на Зап адѣ“. К. Истомш іа.— я0  правосдлшюй и протестаптской проио- 
вѣднпческой имвровизадіи“. К. Истомипа.— „Ультрамонтанское движеніе въ X IX  
сходѣтіи до Ватиканскаго собора (1869— 70 г.г.) тив>чнтельно“. Спящ. I. Арсепь- 
ова.— „ИсторпчесЕій очеркъ едняовѣрія“. II. Смирнова.— „Зло, его оущность и про- 
исхождеяіе“ . Ліюфес.— ирот. Т . И . Бутксвича.— „Обращеніе Савла п „Евангеліе" св. 
Аяостола И авла1'. ГІрофес. II. Гдубокоаокаго.— „Огяошюе или Аиологегпчоскос Бого- 
словіс“. Профес.— нрот. Т . И . Ііуткеішча.— Статьи объ аитихристі;. Ирофсс. А. Д. 
Б іл я ев а .— „Іъішга Р у о ь“. Иреосвяш,еішаго И ітоі:ецтія, еішскоиа Суме.каго (иипѣ 
Тамбонскаго).— „Религіл, ел сущяость н проясхождепіе“. Проф.— ирот. Т . И . Бухке- 
вича.—„Естествеяное Богоиозпаніе0. Профес. C. С. Глаголева.— „Фплософія моинзма“ 
ІІрофес.— прот. Т . Буткевича.— „М атсрія, духъ н энергія, какъ начала объсктиітаго 
быхія". ІІроф. Г. Схруво.—Д р ах к ій  очсркъ осяовяыхъ началъ фнлософік“. Профес. 
П . И . Лшшцкаго.— „Закопъ причипиости“ . Ирофес. A . II. Введснсиаго.—„Ученіе о 
Овятой Тропцѣ въ повѣйшей ндеолистичсской фплософіи“. ІІрофес. Π. П. Соколопа.— 
„Очеркъ современпой франдузсиой философіи“. Ирофес. A. I I .  Введецсііаго.“ ЧОчеркъ 
исторіи философін“ . H. II. С трахова.—„Этика η релпгія вт» средѣ нашей ннхеллиген- 
ціи и учащейся молодежи“. Профес. А. Шилтопа.—„Психологичѳскіе очсріш“. Ирофес. 
,В. А. Свсгирева.— Чхеніл по космою гіи Профес, В . Д, Кудрявдсва.— „Запоиъ жіізіш“ 
Профес. Мечяикопа. Д-ра М. Глубоковскаго.

А  также въ журналѣ помѣщ аеыы]были дереводы философсяихъ произвѳденій 
-Сенехи, Лейбяица, Канта, К аро, Ж аие, Фуплье н иногихъ другнхъ фдлософовъ.



0 Т Ъ  Р Е Д А К Ц І И
СВЪДЪНІЯ ДЛЯ ГГ. СОТРУДНИКОВЪ и подписчиковъ

Адресы ллцъ, доставляющлхъ въ редакцію «Вѣра и Разулъ>, свогг 
сочиненія, должны бнть точно обозначаемы, а равно п тѣ условія, на 
которыхъ нраво иечатанія получаемыхъ редакціею лптературиыхъ про- 
изведеній ножетъ быть ей уступлено.

Обратпая отсылка рукоплсей по иочтѣ лролзводптся лшць поиред- 
варлтельной уплатѣ редавцін нвдержекъ деныами нли маркамя.

Значптельныя измѣненія п сокрашенія въ статыіхъ пропзводятся но 
соглашенію съ авторами.

ЗКалоба на неполученіе какпй-ллбо кннжки журнала нреировождается 
въ редакцізо съ обозначеніемъ лапечатаннаго на адресѣ нумера и  съ 
приложеніемъ удостовѣренія мѣстной почтовой іюнторы въ томх, что 
ккижка журвала дѣйствптс-льно не бнла ггелучена понторою. Жалобу на 
нѳполученіе какой-ллбо книжки жу))нала нросимъ заявлятьредакціи не 
позже, какъ ио истеченіи мѣсяда со времени вихода книжки въ свѣтъ.

0 перемѣнѣ адрѳса редакція нзвѣіцается своевременно, ири чемъ слѣ- 
дѵегь обозначать, иапечатаиный въ ирежнемъ адресѣ, нумеръ.

ііосылбл, шісьма» деиычі и вообщо всякую коррсспонденцію редакдія 
нрослтъ іш ш лать  іго елйдующему адресу: въ г. Харьковъ, въ зданіе 
Харьковсной Духовной Сенингріи, въ редакцію журнала „Вѣра и Разунъ“ .

Коитора редавціи открыта ежсднсвно отъ S-ми до З-хъ часовъ ио 
молуднп; въ ято-жо время возможны и днчіш я объяснѳнія но дѣламъ 
редакціи.

ÜSEF" Р е д а п ц г л  с ч и п ш ш ь  ш о б х о д и м ы м ъ  п р е д у п р е д и т ь  ш .  с в о и х ъ  

п о д п и с ч и к о в ъ ,  ч т о б ы  о п п  д о  к о ч ц а  г о д а  н е  п е р е п л е т а л и  с в о и х ъ  

к н и ж е к ь  ж у р н а л а ,  т а п ь  і и і к ъ  п р г ь  о к о н ч а п т  г о д а ,  с ъ  о т с ы л к о ю  

п о с л ѣ д н е й  к ш ж к п ,  п м ъ  б у д у т ъ  в ы с л а п ы  д л л  к и ж д о й  ч а с т и  

ж у р п а л а . о с о б ы в  з а г л а в п ы е  л и с т ь ц  с ъ  т о ч п ы м ь  о б о з и а ч е и г е м ь  

с т а т е п  %ь с т р а п и ц ъ .

Объявленія приндматотся за строку пли мѣсто строки, за одшіъ разъ 
30 κ., за два раза 40 κ., за трл  раза 50 к,

Редааторы: I І>ект°Р* Семпнаріи, Протоіерей Іоапяъ ЗНАМЕНОКІЙ 
I ДѢЙсти. Статск. Совѣтниьъ ІСонстантвнъ ИСТОМВНЪ.


